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Resumen Ejecutivo

Este informe presenta un analisis del desempeno del MEM en el mes de abril de 2012,
donde se reportd una caida del 5.73% en la generacién de energia eléctrica con
respecto a lo observado en el mes anterior. A pesar de ello, la generacién de abril ain
es superior en 1.98% a los registros de 2011 para este mes, correspondiente con
mayor generacién de las térmicas a gas, las plantas menores y un aumento
considerable en la cogeneracion.

La demanda mostrd un crecimiento del 3.3% con respecto a la del afo anterior, en lo
cual tiene una participacién importante la restauracién de la carga en la planta de
niquel de Cerromatoso. Con respecto a marzo la demanda disminuy6 y su efecto
puede estar asociado a la reduccion del PIB industrial que reporté el DANE con base
en la muestra manufacturera.

El registro de aportes hidricos estuvo por encima de la media histérica,
correspondiendo al segundo abril mas humedo en los ultimos doce afos. A pesar de
ello no se reportaron vertimientos de importancia en el sistema, esta situacion es
normal dado que los agentes estan recuperando los niveles de sus embalses.

Como resultado del buen nivel del embalse agregado préximo al 80%, los precios del
spot bajaron nuevamente hasta situarse cerca del minimo fijado por la regulacién. Por
otra parte, se redujo considerablemente la volatilidad del precio en la bolsa. Visto en
perspectiva, los precios de abril de 2012 constituyen un minimo histérico, en un patrén
muy similar al observado en 2011 para esta época del afo.

EPM registré el mayor nimero de coincidencias entre precio de oferta y precio de cierre
del mercado, lo cual no se puede atribuir a una planta lider en ninguno de los horarios y
mas bien responde al papel conjunto de todas sus plantas. La planta que fij6 el precio
con mayor frecuencia en la franja de demanda media en el mes de abril fue Guavio. En
cuanto a la generacion térmica, Termocentro y Candelaria enviaron ofertas muy por
encima de los precios de cierre del mercado en horas de alta demanda.

Se observd un aumento en el poder de mercado medido a través del indice de Lerner,
especialmente para horas de alta y baja demanda, sin que adquiriera niveles
preocupantes.

Las reconciliaciones positivas en la primera mitad de abril alcanzaron valores del 25%
de la demanda del SIN, después de lo cual disminuyeron a sus niveles tipicos por



debajo del 15% de la demanda. El costo de las restricciones se incrementé debido a la
indisponibilidad de la linea Porce 3 — Cerramotoso y a las condiciones CAOP en la
Cumbre de las Américas.

El precio de los contratos firmados en el mes presentd una caida que practicamente
igual6 los precios bajos del spot. Emcali presenté un grado de exposicion en la bolsa
superior al 40%.

El numero de consignaciones de generacion en Isagen aumentd considerablemente y
ademas aquellas fuera del plan de mantenimiento superaron el 60% del total. Por otra
parte, Electricaribe redujo considerablemente el numero de consignaciones de
transmision y en particular incrementd en forma importante el porcentaje de
consignaciones via mantenimientos programados.



1 Introduccion

El presente informe contiene el analisis de desempefio del MEM durante el mes de abril
del 2012.

Los indicadores que el CSMEM utiliza para analizar el desempefio del MEM estan
relacionados al comportamiento del sistema, la evolucion de los precios en la bolsa de
energia, el comportamiento de las ofertas, el comportamiento de las reconciliaciones y
las restricciones, el mercado de contratos bilaterales, el servicio de regulacién
secundaria de frecuencia y el mercado secundario de gas. En este informe se analizan
en detalle aquellos indicadores que tuvieron durante el mes de abril de 2012, un
comportamiento que merece destacarse.



2 Analisis de Desempeno del MEM

Este analisis se ha llevado a cabo con base en los indicadores, que durante el mes de
abril de 2012, tuvieron un desempenfio particular que merece destacarse.

2.1 Comportamiento del sistema

2.1.1 Generacion del Sistema

La tabla No 1 presenta las cantidades mensuales de generacion térmica a carbén y con
gas, hidraulica y total del sistema. En abril se presenté una caida del 5.73% en la
generaciéon de energia eléctrica con respecto a lo observado en el mes anterior. A
pesar de la caida, la generacion de abril aun es superior en 1.98% a los registros de
2011 para este mes, correspondiente con mayor generacién de las térmicas a gas, las
plantas menores y un aumento considerable en la cogeneracién, no obstante los
aportes hidricos copiosos del final del fenédmeno de la Nifa.

Tabla No 1
. ” Promedio . . Variacion Variacion Variacion Ultimo
Tipo de Generacion | iimo fio abrilit marzo/12 abril12 | MAR 12- ABR 12| ABR11- ABR 12|  Afio- Abril 12
Hidrica 3,842.28 3,692.12 3,955.98 3,706.07 -6.32% 0.38% -3.54%
Total Térmica 761.36 662.26 821.17 728.52 -11.28% 10.00% -4.31%
Térmica Gas 624.68 537.67 661.43 632.77 -4.33% 17.69% 1.29%
Carbén 120.12 115.11 155.34 85.73 -44.81% -25.52% -28.63%
Fuel Oil-ACPM 14.50 9.49 4.40 10.02 127.78% 5.60% -30.92%
Menores 275.11 306.70 252.99 312.75 23.62% 1.97% 13.68%
Cogeneradores 28.89 19.96 33.88 26.54 -21.68% 32.95% -8.15%
Total 4,907.64 4,681.04 5,064.02 4,773.88 -5.73% 1.98% -2.73%

2.1.2 Demanda del Sistema

El grafico No 1 presenta la evolucion de la demanda mensual del SIN durante los
ultimos 3 afnos.

La demanda en abril muestra un crecimiento del 3.3% con respecto a la del afo
anterior, en lo cual tiene una participacion importante la restauracion de la carga en la
planta de niquel de Cerromatoso. Con respecto al mes anterior la demanda disminuya,
ademas del menor nimero de dias del mes, su efecto puede estar asociado a la
reducciéon del PIB industrial que reporté el DANE con base en la muestra
manufacturera.



DEMANDA MENSUAL DEL SIN

Mayo 2009 - Abril 2012

cl-iqe
2l-lew
21-a84

i 21-8us

L-0Ip
L 1-AOU

}1-100

| |-des
| |-obe
Lrenf

LL-unf
| L-Aew
1-iqe

| L-ew
L 1-08)
| L-oud

0+-91p
01-AOU

I 04100

0}-des
01-obe

I oI

oL-unf
01-Aew

I 0 }-iqe

ol-rew
0}-a8)
0}-oud
60-0Ip
60-A0U
60-100
60-des
60-0be
60-In!
60-unl
60-Aew

o o o o o o o

o (=] (=] o (=] (=]

=3 =3 =3 =3 =3 =3

[=3 (=] (=] [=3 (=] (=]

o o o o o o

3 =3 3 3 3 3

© n < [} N -

UMIN

Grafico No 1

2.1.3 Exportaciones e Importaciones de Energia

Exportaciones - Importaciones de Energia

Mayo 2009 - Abril 2012
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El grafico No 2 presenta las exportaciones e importaciones totales de energia y por
pais en MWh, ocurridas en los ultimos tres anos.

En abril las exportaciones de energia a Ecuador se redujeron en 81% con respecto al
mismo mes del afio anterior, mientras que las de Venezuela aumentaron 539%. No

obstante, el total de las exportaciones colombianas ha caido significativamente desde
diciembre de 2011.

2.1.4 Aportes Hidricos Agregados

APORTES HIDRICOS AGREGADOS
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El grafico No 3 presenta la evolucion de los aportes hidricos agregados del SIN durante
los ultimos 12 meses, comparados con el promedio histérico. En abril el registro de
aportes hidricos (7,452 GWh) estuvo 184% por encima de la media histérica,
correspondiendo al segundo abril mas humedo en los ultimos doce afos, tan sélo
superado por los aportes registrados en abril de 2011.



2.1.5 Vertimientos

El grafico No 4 presenta para los ultimos doce meses, las plantas donde ocurrieron los
vertimientos mensuales mas importantes.
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A pesar de la intensidad del invierno, en abril no se reportaron vertimientos de
importancia en el sistema, esta situacion es normal dado que aunque los aportes
hidricos son altos, los agentes estan recuperando los niveles de sus embalses.

2.1.6 Demanda Maxima del SIN vs Capacidad Disponible

El grafico No 5 presenta la evolucion de la demanda mensual méaxima de potencia del
sistema, contra la capacidad de generacion total disponible mensual y la reserva de
capacidad correspondiente en forma porcentual.

En abril la demanda maxima de potencia fue de 8.964 MW y el margen de reserva
subib a 28%, debido principalmente a los niveles altos de la disponibilidad comercial del
parque generador y a la reduccion de la demanda en el mes.



DEMANDA DEL SISTEMA VS CAPACIDAD DISPONIBLE TOTAL
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Grafico No 5
2.1.7 Nivel de los Embalses

En el grafico No 6 se muestra el nivel del embalse agregado del SIN al final de abril, el
cual se incrementd en 18.3% con respecto al mes anterior, equivalente a 11.722 GWh.

En relacion a los principales embalses del sistema, Playas y Troneras al terminar abril
estaban por encima del 100%, Penol (Guatapé) y Guavio se ubicaron en 95%. Las
reservas regionales del sistema alcanzaron en Antioquia 85.1%, en Centro 74.3%, en
Oriente 71.0%, en Caribe 56.6% y en Valle 53.7%.

2.2 Evolucion de los precios de Bolsa

2.2.1 Precio de Bolsa Diario vs Nivel de Embalse Agregado

El grafico No 6 presenta la evolucién del valor promedio diario del precio de bolsa, los

valores maximos y minimos horarios de bolsa y el nivel de embalse agregado diario
para los Ultimos 12 meses.



Evolucion del Precio de Bolsa vs. Nivel del Embalse Agregado
Mayo 2011 - Abril 2012
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Como resultado del buen nivel del embalse agregado préximo al 80%, los precios del
spot bajaron nuevamente hasta situarse cerca del minimo fijado por la regulacién. Por
otra parte se redujo considerablemente la volatilidad del precio en la bolsa.

En abril el precio diario promedio de bolsa fue $70/kWh, el precio maximo alcanzé los
$192.40/kWh y el minimo $34.99/kWh en el entorno del minimo establecido en la
regulacion. En la tercera semana de abril, el precio spot presentd un incremento que a
su vez correspondié con una volatilidad de los precios en las horas de mayor demanda.

2.2.2 Precio de Bolsa Mensual vs Nivel de Embalse Agregado

El grafico No 7 presenta la evolucion del valor promedio mensual del precio de bolsa a
precios constantes y el nivel del embalse agregado del SIN mensual en porcentaje,
para los ultimos 5 anos.

En abril el precio promedio de bolsa presentdé una disminucion importante, la cual se
origind como respuesta a la inflexion en el nivel del embalse agregado.
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El grafico No 8 presenta los precios de bolsa diarios y los compara con los valores
promedios histéricos y los valores de los afos anteriores, a precios constantes.

Visto en perspectiva, los precios de abril de 2012 constituyen un minimo historico, en
un patréon muy similar al observado en 2011 para esta época del ano.

2.2.4 Precios de Bolsa Horarios vs Generacion

El grafico No 9 presenta el promedio mensual de los precios de bolsa para cada una de
las 24 horas del dia, contra la generacién promedio horaria en MWh, ocurrida en los
ultimos tres meses.

Precio de Bolsa Horario vs Generacion

C—GENERACION_FEBRERO 12 C—GENERACION_MARZO 12 C—GENERACION_ABRIL 12
e pPRECIO BOLSA_FEBRERO 12 PRECIO BOLSA_MARZO 12 e PRECIO BOLSA_ABRIL 12
160 9,000
140 1 -‘ﬂ Iﬂ_l W- 8,000
e [ ot oth i o Il
] T (0 PP | .
— "\\
. L / \ | 6,000
1004 =i ) \
= IR Lty " P \~\ 5,000 =
ot
T 80 LT | M \ N =
X ’_,- = ' \~. s
” 1 i f’ \\ \\- I 4,000
TN I/ \\
i L LA N
60 ,-—-"—- \\\
‘_,f— \~~. r 3,000
40 |
I 2,000
20 11 I 1,000
0 : : 0
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
HORA
Grafico No 9

Se observa que la reduccion significativa de precios en el spot, se presentd en forma
paralela en todas las horas del dia, contrastando con los precios altos del mes de
marzo. La competencia en el mercado ha asegurado que la abundancia de energia
acumulada en los embalses se transmita a un menor precio en el mercado.



2.2.5 Distribucion del Precio de Bolsa

El grafico No 10 presenta la distribucion porcentual del precio de bolsa horario por mes,
en intervalos de $10/kWh, para los Gltimos tres meses.
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Grafico No 10

La distribucion de precios registrada en abril es completamente atipica en el sentido en
que la moda se ubicé en los precios minimos regulados. El desplazamiento de la curva
hacia la izquierda concentré los precios en el rango entre $50/kWh y $90/kWh.

2.2.6 Precio de Bolsa Mensual vs Precio del Gas Natural

El grafico No 11 presenta la evolucién del valor promedio mensual del precio de bolsa a
precios constantes y el precio promedio mensual del gas natural Guajira en
US$/MBTU. Obviamente, los excesos de embalse y aportes restan importancia al
precio del gas natural en la formacién del precio de bolsa.
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2.3.1 Agentes Marcadores del Precio

2.3 Comportamiento de Ofertas



El grafico No 12 presenta en el periodo de los ultimos doce meses, los cinco agentes
que corresponden con el mayor porcentaje de tiempo en que fueron marcadores del
precio de bolsa.

En abril EPM registr6 el mayor numero de coincidencias entre precio de oferta y precio
de cierre del mercado, este resultado seguramente estd asociado a la gran capacidad
de embalse que gestiona el agente. El patron de comportamiento de los registros de
coincidencias muestra como EPM, Isagen, Emgesa y Celsia marcaron el precio el 89%
del tiempo.

2.3.2 Plantas Marcadoras del Precio

El grafico No 13 presenta para los ultimos seis meses, las cuatro plantas con el mayor
porcentaje de tiempo de fijacion del precio de bolsa, dentro de tres rangos de precios
de oferta.

Porcentaje de Tiempo que cada Planta fue Marcadora del Precio de Bolsa

por Rangos de Precio en $/kWh
Noviembre 2011 - Abril 2012
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Grafico No 13

Es interesante constatar que las mayores coincidencias de EPM no se pueden atribuir
a una planta lider, de hecho ninguno de los recursos de este agente aparece como
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principal marcador de precios en ninguno de los horarios; las altas coincidencias se
explican por el papel conjunto de todas sus plantas.

La planta que fij6 el precio con mayor frecuencia en la franja de demanda media en el
mes de abril fue Guavio (67%); en horas caracterizadas por precios altos, las plantas
térmicas explicaron el mayor numero de coincidencias correspondiendo a Tebsa el
51%, seguida por Calima y Termoemcali.

2.3.3 Relacion Precios de Oferta / Precio de Bolsa y Disponibilidad

El analisis llevado a cabo por el CSMEM en esta seccion, esta basado en la
informacion recopilada sobre la relacion de los precios de oferta de los agentes con
respecto al precio de bolsa, la disponibilidad de las plantas y el nivel especifico del
embalse de cada planta hidraulica.

El comportamiento dominante de los agentes con recursos hidricos durante abril fue
ofertar precios muy bajos, ante niveles de embalses altos. Se apartaron de este patron
Chivor, cuyo embalse no estuvo en niveles elevados y altern6 ofertas con precios altos
y bajos; Guavio y Porce 2 también presentaron ofertas de precios relativamente altos
en algunos dias, a pesar que sus embalses estuvieron en niveles elevados. Calima con
abundantes reservas (77%) mantuvo sus ofertas en un rango elevado de precios.
Finalmente San Carlos, Porce 3 y Urra, ofertaron precios bajos con un nivel de embalse
muy variable.

Las térmicas a gas que participaron en el mercado ofertaron en un rango de precios
entre $170/kWh y $200kWh, con ofertas minimas por parte de Flores | y maximas en
Termosierra. En general los agentes sostuvieron precios constantes durante todo abril.
Por su parte Termocentro y Candelaria enviaron ofertas muy por encima de los precios
de cierre del mercado en horas de alta demanda. Las plantas a carboén ofertaron en el
rango de $140kWh (Paipa 1V) y $200/kWh (Termoguajira).

Tasajero, Pagua y Flores 4 estuvieron totalmente indisponibles durante una semana y
Chivor durante un dia; con disponibilidad parcial del 80% estuvo Tebsa durante tres
semanas y Guavio durante 1.5 semanas; Guatapé presentd disponibilidad del 50%
durante una semana.
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2.3.4 Ofertas Diarias por Tipo de Tecnologia

El grafico No 14 muestra los precios de bolsa diarios y los precios de oferta diaria
media para cada uno de los tipos de tecnologia de generacion: hidraulica, gas, carbén,
en los ultimos doce meses.

Ofertas Promedio Diarias por Tipo de Tecnhologia
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Grafico No 14

En abril se observa una clara reduccion del precio promedio de las ofertas hidraulicas
que a su vez modularon los precios de bolsa; en el caso de las térmicas, las ofertas
fueron similares a las de marzo.

2.3.5 Curvas de Oferta Promedio en Bolsa

El grafico No 15 presenta la curva de oferta de precio promedio en bolsa para los
altimos 3 meses, indicando ademas para el dltimo mes, las demandas minima y
maxima a nivel nacional. Como consecuencia de la reducciéon del precio de las
hidraulicas, la curva de oferta promedio del mercado se desplaz6 hacia abajo en forma
paralela; en el rango horario de consumos elevados, se alcanza a observar un
desplazamiento hacia arriba, presumiblemente asociado a los mayores precios de
oferta de las plantas térmicas.

14



$/kWh

CURVAS DE OFERTA EN BOLSA PROMEDIO

feb-12 mar-12 abr-12 e HENMANDA MINIMA NACIONAL @====DEMANDA MAXIMA NACIONAL
600
450
300
150 - ‘4
—
500 1500 2500 3500 4500 5500 6500 7500 8500 9500 10500 11500 12500
Mw
Grafico No 15
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indice de Lerner Mensual para Horas de Demanda Media
Noviembre 2010 - Abril 2012
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Los gréaficos No 16-a, 16-b y 16-c presentan para cada uno de los agentes, el indice de
poder de mercado Lerner promedio mensual, estimado como el inverso de la
elasticidad precio de la demanda residual neta (excluye la energia transada en
contratos por el agente sujeto de analisis), para los periodos de demanda alta, media y
baja respectivamente, en los ultimos diez y ocho meses.

Se observa un aumento en el poder de mercado medido a través del indice de Lerner,

especialmente para horas de alta y baja demanda, sin que adquiera niveles
preocupantes.

2.3.7 indice Residual de Suministro

El grafico No 17 presenta para los principales agentes del mercado, el indice residual
de suministro mensual para el periodo de demanda alta, en los ultimos diez y ocho
meses.
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Grafico No 17

En abril y para demanda alta, el indice residual de suministro minimo de los agentes
fue 1.18, evidenciando consistencia con los valores que presentaron los indicadores de
Lerner para esta condicién de carga.
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2.4 Comportamiento de Reconciliaciones

2.4.1 Magnitud de las Reconciliaciones por Zonas

El grafico No 18 presenta la magnitud en MWh de las reconciliaciones positivas y
negativas a nivel mensual, para los ultimos 6 meses y para cada una de las zonas
operativas del sistema interconectado.

Magnitud Reconciliaciones Positivas y Negativas por Zonas
Moviembre 2011 - Abrl 2012
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Grafico No 18
En abril la magnitud de las reconciliaciones positivas presenté aumentos en las zonas
Norte y Centro, los cuales estuvieron asociados principalmente con la indisponibilidad

del circuito Porce 3 — Cerromatoso que ocurrido entre el 2 y 19 de abril y con las
condiciones CAOP de la Cumbre de las Américas del 13 al 15 de abril.

2.4.2 Costo de Reconciliaciones por Zonas

El grafico No 19 muestra el costo de las reconciliaciones positivas y negativas por
zonas, en los ultimos seis meses.
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2.4.4 Reconciliaciones Positivas como Porcentaje de la Demanda

El grafico No 21 presenta el valor promedio diario del precio de bolsa en $/kWh, contra
la magnitud de las reconciliaciones positivas expresadas como porcentaje

demanda, para los ultimos 6 meses.
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Se observa como las reconciliaciones positivas en la primera mitad de abril alcanzaron
valores del 25% de la demanda del SIN, después de lo cual disminuyeron por debajo

del 15% de la demanda.

2.5 Comportamiento de Restricciones

2.5.1 Precio Mensual de las Generaciones Fuera de Merito

El grafico No 22 presenta las plantas del SIN con los mayores precios promedios
mensuales ($/kWh) de las generaciones fuera de mérito, para los ultimos 6 meses. En
abril Termocartagena y Candelaria sobrepasaron en promedio los $700/kWh para sus

generaciones fuera de mérito.
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Precio Promedio Mensual de las Generaciones Fuera de Merito

Noviembre 2011=- Abril 2012
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2.5.2 Costo Total Diario de Restricciones

El grafico No 23 presenta el costo total diario en millones de pesos para las

restricciones del sistema, en los Ultimos doce meses.
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Tal como se menciond anteriormente, durante las tres primeras semanas de abril, el
costo de las restricciones se increment6 debido a la indisponibilidad de la linea Porce 3
— Cerramotoso y a las condiciones CAOP en la Cumbre de las Américas.

2.5.3 Costo Mensual de Restricciones

El grafico No 24 presenta el costo total mensual en millones de pesos para las
restricciones del sistema, en los ultimos tres afios.

Cractmn Tatal da Dastriasiamas Dara al Ciotama=s
e =L WAL LAl W% IVl Wl W W 1 il 1 Wil Wil
nNiavo U0 - anril i/
Mavo Zul Aar FAV M W4
-
]
oL
PR TR oy o
| 20,000 =
=
-
100,000 o
AR .
=+ L2l |
o o | =
o= w =
FE o0
@ 80,000 H
@ - =
> =8
o 8
> 2lz 35| 2 2
- o] (e} = E’ o @R 3—
¢ B0OO0 = = T H
g w | W —
5 SN = S P -
= L . li
= ] o s “ l-\'q:;-“' =
= = — | [ ) = = 3
40,000 = H Ble T lolm = S H e
' = Ml g it =1 o |-
=3 o @@t e ™ =15
& = =3
m ey L | 2o o |
2Rl ! IR =
R ol I el = | o |y |
0,000 2 E oo 1 1 1 1 Sl 1 S
= |
i = I i I
| | | | |
0 i i i i i X
oom o mm R m 0D 000D oo o O O o e T T T e e o = T T S ]
o o090 90 9 9000 "= T—T™—™—"™™=m®™=—®"=—™®"—m™—m™=—m™"=—Hm"=m5""m=— "™ "™ "™ "™ " —— — — — — —
FS5- 2 s8tedissgpsSEgsttedsrspgsSaartesdars
£ = o0 c L o0 c L oo = T v~ £ ®
Grafico No 24

2.6 Mercado de Contratos

2.6.1 Precio Promedio de Contratos

El grafico No 25 presenta a nivel mensual la evolucion del precio promedio de los
contratos despachados y de los contratos firmados en el mes vs el precio de bolsa,
para un periodo de tres anos.

Vale la pena resaltar la caida que present6 el precio de los contratos firmados en el
mes, el cual practicamente iguald los precios bajos del spot.
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Grafico No 25

2.6.2 Precios de Contratos por Tipo de Demanda Servida
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Grafico No 26

El grafico No 26 presenta a nivel mensual el precio promedio de los contratos para la
demanda regulada, para la demanda no regulada (descontados los contratos entre
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generadores) y para los contratos de respaldo entre generadores vs el precio de Bolsa,
en los ultimos tres anos.

2.6.3 Porcentaje de Demanda Futura Contratada

El grafico No 27 presenta el porcentaje de demanda futura contratada, clasificado por
tipo de demanda; regulada y no regulada, para los préximos tres anos.
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Grafico No 27

2.6.4 Exposicion de Comercializadores al Mercado Spot

El grafico No 28 muestra el porcentaje mensual de exposicién a bolsa y la magnitud
(GWh) de la demanda comercial comprada en bolsa en los ultimos tres meses, para los
agentes comercializadores con la mayor exposicion.

Merece destacar el caso de Emcali que presenta un grado de exposicion en la bolsa
superior al 40%.
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Grafico No 29
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El grafico No 29 muestra el niumero de consignaciones de generacion en los ultimos
seis meses, para los agentes que realizaron el mayor nimero de consignaciones. En el
caso de Isagen las consignaciones de generacidbn en abril aumentaron
considerablemente y ademas aquellas fuera del plan de mantenimiento superaron el
60% del total.

2.7.2 Consignaciones de Transmisién por Agente

El grafico No 30 muestra el nimero de consignaciones de transmision nacional y
regional en los Ultimos seis meses, para los agentes que realizaron el mayor nimero de
consignaciones.
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Grafico No 30
Electricaribe redujo considerablemente el nimero de consignaciones de transmision y

en particular increment6 en forma importante el porcentaje de consignaciones via
mantenimientos programados.
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