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RESOLUCION No. SSPD - 20144010034105 DEL 31/07/2014
POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO,

en ejercicio de las atribuciones conferidas en el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007 y en el
) articulo 8° del Decreto 1040 de 2012 y

CONSIDERANDO:

|. ANTECEDENTES

Que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios (SSPD), de conformidad con lo previsto en
el Paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007, mediante la cual “se desarrollan los articulos 356 y
357 de la Constitucién Politica y se dictan otras disposiciones”, es la entidad competente para adelantar
el proceso de certificacién relacionado con la administracion de los recursos del Sistema General de
Participaciones para agua potable y saneamiento basico (SGP-APSB) o de retirarla, segun sea el caso, a
los distritos y municipios para asegurar la prestacién eficiente de los servicios publicos de agua potable y
saneamiento basico.

Que el articulo 8° del Decreto 1040 de 2012, por medio del cual se reglamenté la Ley 1176 de 2007,
establecié que “La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios adelantard el proceso de
certificacion de acuerdo con lo establecido en el articulo 4 de la Ley 1176 de 2007. Para estos efectos,
verificaré que los municipios y distritos hayan dado cumplimiento a los requisitos que se establecen en el
articulo 9 del presente decreto y 10 para el caso de los prestadores directos de alguno de los servicios de *
acueducto, alcantarillado y/o aseo, en el afio calendario inmediatamente anterior.”

Que la Superintendente de Servicios Publicos, mediante Resolucién No. SSPD 20111300032265, del
21 de octubre de 2011 delegé en el Superintendente Delegado para Acueducto, Alcantarillado y Aseo,
entre otras funciones, la de expedir los actos administrativos mediante los cuales se decida sobre la
certificacion de municipios relacionada con la administracion de los recursos del SGP-APSB a que se
refiere el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007, en concordancia con los decretos 1040 de
2012 y 1639 de 2013; resolver los recursos que contra ellos se presenten y en general la de ejercer
todas las actuaciones previstas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (C.P.A.C.A.), para adelantar los procedimientos administrativos.

Que el municipio de CAJICA, del departamento de CUNDINAMARCA, es de categoria 3 y para obtener la
certificacién relacionada con la administracién de los recursos del SGP-APSB, debia acreditar el
cumplimiento de los requisitos previstos en el articulo 2° del Decreto 1639 de 2013.

Il. DE LA RESOLUCION DE DESCERTIFICACION

Que mediante Resolucion No. SSPD 20144010017955, del 29 de mayo de 2014, la SSPD decidio
DESCERTIFICAR al municipio de CAJICA, del departamento de CUNDINAMARCA, por no haber
cumplido el siguiente criterio previsto en el articulo 2° de! Decreto 1639 de 2013:

Carrera 18 N.° 84-35 - Bogota D.C., Colombia - cédigo postat: 110221
NIT: 800.250.984.6

PBX (1) 691 3005 - Fax (1) 691 3142

Linea de atencién (1) 691 3006 Bogota

Linea gratuita nacional 01 8000 91 03 05

www_superservicios.gov.co - sspd@superservicios.gov.co

& igvec

Y




20144010034105 ’ Pagina 2de 8
Continuacion de la resolucion por la cual se resuelve un recurso de reposicién

Reporte al SUI del Acuerdo Municipal de aprobacion de los porcentajes de subsidio y aporte solidario de
acueducto, alcantarillado y aseo para la vigencia respectiva, el cual debera estar expedido de
conformidad con la Ley 1450 de 2011 o la norma que la modifique, complemente o sustituya. En caso de
no poder acreditar el criterio de la forma descrita, podra:

a) Reportar en el SUI el formato Balance Subsidios y Contribuciones de la vigencia a certificar, o,
b) Reportar en el FUT en la categoria gastos de inversion el pago por concepto de subsidios en la
vigencia a cerificar.

2.1 Notificacién de la Resoluciéon No. SSPD 20144010017955, del 29 de mayo de 2014,

Para efectos de notificar la Resoluciéon No. SSPD 20144010017955, del 29 de mayo de 2014, se envid
citacion al sefior alcalde del municipio de CAJICA, del departamento de CUNDINAMARCA, mediante el
oficio No. SSPD 20144010287261, del 29 de mayo de 2014 enviado por correo certificado el 05 de junio
de 2014, advirtiéndole que en caso de no comparecer personalmente, se notificaria la decision mediante
aviso conforme lo dispone e! articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo la anterior citacién, comparecié ante esta entidad el dia 25 de junio de 2014, el doctor Juan
Carlos Espitia Arévalo, como apoderado especial del municipio de CAJICA, del departamento de
CUNDINAMARCA, quien se notificé en forma personal del citado acto administrativo.

Ahora bien, el doctor Juan Carlos Espitia Arévalo, en su calidad de apoderado del municipio de CAJICA,
del departamento de CUNDINAMARCA, mediante documento radicado en esta entidad bajo el nimero
SSPD 20145290366072, del 10 de julio de 2014, present6 recurso de reposicion contra la Resolucidn No.
SSPD 20144010017955, del 29 de mayo de 2014.

lll. DEL. RECURSO DE REPOSICION
3.1. Verificacion de los requisitos de forma

El articulo 77 del C.P.A.C.A., establece que, para efectos de ser admitidos y resueltos; los recursos de
reposicion deben interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido, sustentarse con expresién concreta de los motivos de inconformidad e indicar el
nombre y la direccion del recurrente.

De conformidad con lo anterior, revisado el escrito de reposicién se observa que este fue presentado por
el alcalde del municipio de CAJICA, del departamento de CUNDINAMARCA, quien de conformidad con el
articulo 314 de la C.P. es considerado el representante legal y por lo tanto era el funcionario competente
para interponerlo, ademas se confirma que fue presentado dentro del término legal, que en él se
sustentan de forma concreta los motivos de inconformidad y se indico la direccion para efectos de recibir
notificaciones.

Segun lo expuesto, el escrito radicado con el No. SSPD 20145290366072, del 10 de julio de 2014, retne
los requisitos exigidos por el Articulo 77 del C.P.A.C.A, por lo tanto se procedera a efectuar el andlisis de
fondo del recurso.

3.2. Argumentos del recurrente

Como argumentos del recurso, se alegaron los siguientes por parte del apoderado del ente municipal:

"4. Que respecto del literal primero del considerando cuarto de la resolucion de la referencia,
sefialamos que no existe ningun incumplimiento por parte del Municipio de Cajica quien
dentro del procedimiento de transferencias de subsidios en el afio 2012 cumplié con el
procedimiento de aplicacion de los factores de subsidio segun el acuerdo municipal No. 2 del
2011. Toda vez que dicho acuerdo se acogié integramente a los lineamientos del estatuto de
los servicios publicos domiciliarios, se acogié al articulo 99 de la precitada ley.
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5. Que se resalta que el acuerdo municipal No 2 del 2011 cuestionado por el despacho del
Superintendente, cumple integramente con las previsiones expuestas en el articulo 99 de la
ley 142 de 1994 el cual nos indica que todas las disposiciones de la misma norma hace
relacion exclusiva a los subsidios que se conceden o pueden concederse en los respectivos
presupuestos de las entidades territoriales y descentralizadas a las cuales se refieren el
articulo 368 de la Constitucion Nacional.

6. Que asi las cosas, y teniendo en cuenta el debido proceso cumplido por el Honorable
Concejo de Cajica. y la administracién municipal de Cajica como ha quedado ampliamente
probado, bajo ningin supuesto de hecho o de derecho no es factible motivarse o definirse
ningan incumplimiento por parte del Municipio de Cajica, quien para el afio 2012 y en
seguimiento al citado Decreto 565 de 1996 y regido por el articulo 99 de la Ley 142 de 1994
oportunamente se transfirié la totalidad de recursos causados por subsidio que efectivamente
genero (sic) la empresa EPC S.A ESP por la prestacion de los servicios a los usuarios de
estratos 1, 2 y 3 como asi lo prueba la certificacién adjunta la EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE CAJICA S.AESP

SUSTENTACION (sic) DEL RECURSO

Tiene sustento el presente recurso en el hecho de que si bien es cierto el Acuerdo No 02 del
24 de Mayo de 2011, no se encuentra de conformidad con lo establecido por la ley 1450 de
2011, también lo es que tiene tal situacién explicacién en el hecho de que al momento de la
expedicion de este acto administrativo dicha norma no existia por lo tanto no existiendo
imperativo legal al cual se acomodara el acuerdo en mencién; no obstante lo anterior
respecto de este punto tenemos que el acuerdo 02 del 24 de Mayo de 2011, y al cual se hace
alusién en el literal primero del considerando cuarto de la resolucién de la referencia,
serialamos que no existe ningun incumplimiento por parte’ del Municipio de Cajicd quien
dentro del procedimiento de transferencias de subsidios en el afo 2012 cumplié con el
procedimiento de aplicacién de los factores de subsidio segun el acuerdo municipal No. 2 del
2011. Toda vez que dicho acuerdo se acogio integramente a los lineamientos del estatuto de
los servicios publicos domiciliarios, se acogié al articulo 99 de la precitada ley que a la letra
expone. " Formas de Subsidiar. Las entidades sefialadas en el articulo 386 de la Constitucion
Politica podrén conceder subsidios en sus respectivos presupuestos de acuerdo a las
siguientes reglas:

Debe indicar especificamente el tipo de servicio subsidiado.

Se sefialard (sic) la entidad prestadora que repartira el subsidio.

El reparto debe hacerse entre los usuarios como un descuento en el valor de la factura que
éste debe cancelar, conforme a lo dispuesto en esta ley y en las ordenanzas y acuerdos
segun el caso.

El presidente y los gobernantes podrén suspender a los alcaldes cuando sean negligentes en
la aplicacién de las normas relativas al pago de los subsidios; o cuando las infrinjan de.
cualquier otra forma.

Los subsidios no excederan, en ningun caso, del valor de los consumos basicos o de
subsistencia. Los alcaldes y concejales tomaran las medidas que a cada uno correspondan
para crear en el presupuesto municipal, y ejecutar apropiaciones para subsidiar los consumos
bésicos de acueducto y saneamiento basico de los usuarios de menores recursos y extender
la cobertura y mejorar la calidad de los servicios de agua potable y saneamiento basico,
dando prioridad a esas apropiaciones, dentro de las posibilidades del municipio, sobre otros
gastos que no sean indispensables para el funcionamiento de éste. La infraccion de este
deber da lugar a sancién disciplinaria.

La parte de la tarifa que refleje los costos de administracién, operacién y mantenimiento a que
dé lugar el suministro serd cubierta siempre por el usuario; La que tenga el propdsito de
recuperar el valor de las inversiones hechas para prestar el servicio podré ser cubierta por los
subsidios, y siempre que no lo sea, la empresa de servicios publicos podré tomar todas las
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medidas necesarias para que los usuarios las cubran. En ningun caso el subsidio serd
superior al 15% del costo medio del suministro para el estrato 3, al 40% del costo medio del
suministro para el estrato 2, ni superior al 50% para el estrato 1 .

Los subsidios solo se otorgaran (sic) a los usuarios de inmuebles residenciales y a las zonas
rurales de los estratos 1 y 2; las comisiones de regulacion definirén las condiciones para
otorgarlos al estrato 3.

99.Cuando los concejos creen los fondos de solidaridad para subsidios y redistribucion de los
ingresos y autoricen el pago de subsidios a través de las empresas pero con desembolso de
los recursos que manejen las tesorerfas municipales, la transferencias de recursos se haran
en un plazo de 30 dias, contados desde la misma fecha en que se expida ja factura a cargo
del municipio. Para asegurar la transferencia, las empresas firmardn contratos con el
municipio.

Los subsidios que oforguen la Nacion y los departamentos se asignaran, preferentemente, a
los usuarios que residan en aquéllos municipios que tengan menor capacidad para otorgar
subsidios con sus propios ingresos. En consecuencia y con el fin de cumplir cabalmente con
los principios de solidaridad y redistribucién no existird exoneracion en el pago de los
servicios de que trata esta ley para ninguna persona natural o juridica(...) "-Negrilla fuera de
texto-

Se resalta que el acuerdo municipal No 2 del 2011 cuestionado por el despacho del
Superintendente, cumple integramente con las previsiones expuestas en el articulo 99 de la
ley 142 de 1994 el cual nos indica que todas las disposiciones de la misma norma hace
relacién exclusiva a los subsidios que se conceden o pueden concederse en los respectivos
presupuestos de las entidades territoriales y descentralizadas a las cuales se refieren el
articulo 368 de la Constitucion Nacional.

No obstante lo anterior, resultando el seguimiento a los requerimientos legales que prescribe
la norma citada y reguladora de los factores méximos de subsidios, en sentencia C-566 de 30
de noviembre de 1.995, al declarar la constitucionalidad del numeral 99.6 del articulo 99 de la
ley 142, de 1994, la Corte Constitucional sefialo (sic)... "(...) Desde el punto de vista
juridico, el subsidio parcial es fruto de un legitimo juicio de ponderacion realizado por el
legislador entre principios concurrentes. Ante la imposibilidad de elevar a un grado absoluto
la vigencia efectiva de un solo principio prescindiendo de los demas, se opto por una
aproximacién de equilibrio que lleva sélo hasta cierto grado su aplicacion simultanea.

En realidad, una alternativa maximalista de la igualdad - subsidio total-, habria conducido a
un sacrificio muy grande del principio de eficacia en la prestacién de servicios publicos que
exige que la reposicién de los costos y la obtencién de un determinado margen se garanticen
a las empresas publicas y privadas que se ocupan de los servicios publicos. Por contera,
habria significado un despliegue excesivo y tal vez inequitativo del principio de redistribucién
de ingresos, pues la principal fuente de financiacién del gasto publico correlativo al subsidio Ia
constituye los gravamenes que se imponen a los usuarios de los estratos altos cuya
capacidad contributiva tiene un limite racional”.

Por lo anterior, como alternativa del equilibrio entre los principios, parece a juicio de la
Corte la més razonable. La premisa de esta escogencia del Legislador en el articulo 99 de la
ley 142 de 1994 consiste en limitar el monto del subsidio a un nivel que pueda sufragarse
con cargo principal a los gravémenes que se imponen a los usuarios de los estratos altos.

Concluye la Honorable Corte Constitucional que si bien el legislador autorizé la concesion de
un subsidio sélo parcial en favor de las personas de menores ingresos estratos 1,2 y 3
destinados a pagar las tarifas de los servicios publicos domiciliarios que cubran sus
necesidades basicas, no vulnera principios constitucionales de igualdad ni de la cléusula del
Estado social del derecho.
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Consecuentemente con la regulacion del factor de subsidios y contribuciones, la ley 1450 del
2012 expuso en el articulo 125 respecto a Subsidios y contribuciones para los servicios de
acueducto, alcantarillado y aseo, los subsidios en ningin caso serén superiores al setenta
por ciento (70%) del costo del suministro para el estrato 1, cuarenta por ciento (40%) para el
estrato 2 y quince por ciento (15%) para el estrato 3.

Los factores de aporte solidario para los servicios ptiblicos de acueducto, alcantarillado y
aseo a que hace referencia el articulo 2 de la Ley 632 de 2000 serédn como minimo los
siguientes: Suscriptores Residenciales de estrato 5: cincuenta por ciento (50%); Sustriptores
Residenciales de estrato 6: sesenta por ciento (60%); Suscriptores Comerciales: cincuenta
por ciento (50%), Suscriptores Industriales: treinta por ciento (30%).

De conformidad con lo previsto en los articulos 15.2, 16 y 87.3 de la Ley 142 de 1994,
los usuarios de servicios suministrados por productores de servicios marginales
independientes o para uso particular, y ellos mismos en los casos de autoabastecimiento,
en usos comerciales en cualquier clase de suelo y de vivienda campestre en suelo rural y
rural suburbano deberd hacer los aportes de contribucién al respectivo fondo de
solidaridad y redistribucion del ingreso, en los porcentajes definidos por la entidad
territorial. La Comisién de Regulacién de Agua Potable Saneamiento Basico regularé la
materia(...)..."

Por lo anteriormenté expuesto es claro que la funcién del concejo Municipal de generar los
factores de subsidio y contribuciones fue ampliamente acogida en el acuerdo Municipal No 02
del 2011 quien como asi lo prueba el texto del mismo acuerdo municipal, sus factores se
‘encuentran acordes con el articulo 99 de la ley 142 de 1994 y para ningtin efecto viol6 (sic) la
norma posterior definida como la ley 1450 del 2011, toda vez que el propio concejo
municipal de Cajics gener6 (sic) los factores de subsidios que igualmente reguld (sic) la ley
1450 de 2011 sin exponer ninguna decision del acuerdo a ningun evento de ilegalidad o
incumplimiento. sino todo lo contrario, la ley 1450 del 2011 genero (sic) opciones de mayor
porcentaje en subsidios a los establecidos previamente por el precitado acuerdo municipal.

Por su parte, el articulo 11 del decreto 565 de 1996, sefiala respecto a las transferencias de
dinero de las entidades territoriales, que "Las transferencias de dinero de la entidades
territoriales a los Fondos de Solidaridad y Redistribucion de Ingresos por conceptos de
subsidios, deberén ser giradas a la entidad prestadora del servicio pablico para la aplicacion
de los subsidios, en un plazo de lreinta dias , contados desde la misma fecha en que la
entidad prestadora expida la factura a cargo del municipio (articulo 99,8 de la Ley 142 de
1994). .

Para asegurar esta transferencia, los recursos destinados a otorgar subsidios, y que
provengan de las tesorerias de las entidades territoriales, deberdn cefiirse en su manejo a las
entidades-en el contrato que para el efecto debe suscribirse entre el municipio, distrito, o
departamento y las entidades encargadas de la prestacién de los servicios publicos, en el
que, entre olros, se estableceran los intereses de mora.

Los alcaldes y concejales deberan dar prioridad a las apropiaciones para los servicios de
acueducto y alcantarillado, sobre ofros gastos que no Sean indispensables para el
funcionamientos del ente territorial respectivo (articulo 99,5 de la Ley 142 de 1994) ™.

Asl las cosas, y teniendo en cuenta el debido proceso cumplido por el Honorable Concejo de
Cajica, y la administracion municipal de Cajicd como ha quedado ampliamente probado, bajo
ningdn supuesto de hecho o de derecho no es factible’ motivarse o definirse ningun
incumplimiento por parte del Municipio de Cajicé, quien para el aiio 2012 y en seguimiento al
citado Decreto 565 de 1996 y regido por el articulo 99 de la Ley 142 de 1994 oportunamente
se transfirid la totalidad de recursos causados por subsidio que efectivamente genero (sic) la
empresa EPC S.A ESP por la prestacién de los servicios a los usuarios de estratos 1,2y 3
como asi lo prueba la certificacion adjunta por la EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DE CAJICA S.A ESP., entendiéndose finalmente que dicho acto
administrativo se encuentra revestido de la presuncioén de legaiidad mientras no sea anulado
por la jurisdiccién administrativa. '
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Por lo anteriormente expuesto resulta procedente solicitar sea revocado el acto administrativo
objeto de recurso”.

3.3. De las pruebas relacionadas en el recurso.

Con el documento radicado No. SSPD 20145290366072, del 10 de julio de 2014, por medio del cual se
sustentd el recurso de reposicion, se allegd como prueba, copia de la Resolucion No. SSPD
20144010017955, del 29 de mayo de 2014, por medio de la cual la SSPD decidi6 DESCERTIFICAR al
municipio de CAJICA, del departamento de CUNDINAMARCA.

El anterior documento, en su valor integral, se anexa al expediente.

IV. ANALISIS DE FONDO

Para determinar si le asiste razon a la parte recurrente, esta superintendencia procedera a analizar los
argumentos expuestos en el escrito de reposicion, lo cual efectuara de la siguiente manera:

4.1. Argumentos expuestos sobre el cumplimiento del requisito: Reporte al SUI del Acuerdo
Municipal de aprobacién de los porcentajes de subsidio y aporte solidario de acueducto,
alcantarillado y aseo.

Frente a este criterio, alega el municipio que o cumplié, por cuanto sefiala que el Acuerdo Municipal No.
02 del 24 de mayo de 2011, expedido por el Concejo Municipal, se encuentra acorde con el articulo 99 de
la ley 142 de 1994 “y para ningun efecto violo (sic) la norma posterior definida como la ley 1450 del 2011,
toda vez que el propio concejo municipal de Cajica genero (sic) los factores de subsidios que igualmente
regulé (sic) la ley 1450 de 2011 sin exponer ninguna decisién del acuerdo a ningun evento de ilegalidad o
incumplimiento, sino todo lo contrario, la ley 1450 del 2011 generd (sic) opciones de mayor porcentaje en
subsidios a los establecidos previamente por el precitado acuerdo municipal”.

Frente a los anteriores argumentos, esta entidad entra a dar respuesta, en primer lugar y por
metodologia, al segundo, asi:

Eil proceso de certificacién para la administracién de los recursos del SGP-APSB, lo adelanta esta SSPD
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 4° de la Ley 1176 de 2007. En tal virtud, debe verificar que
los municipios y distritos hayan cumplido con los criterios establecidos en el Decreto 1639 de 2013, “en e/
ario calendario inmediatamente anterior'”; es decir, para el proceso de certificacion anual que se adelanta
respecto de la vigencia 2012, esta entidad revisd en el afio 2013, que se acreditaran dichos criterios por
parte de los entes territoriales.

Ahora bien, la Ley 1450 de 2011 es un acto administrativo de caracter general, que fue expedida el 16 de
junio de 2011, entr6 en vigencia en la misma fecha, y fue publicada en el Diario Oficial 48102, del 16 de
junio de 2011.

Por ser un acto de caracter general, el articulo 65 del C.P.A.C.A. sefiala que “(...) no serén obligatorios
mientras no hayan sido publicados en el Diario Oficial o en las gacetas territoriales segun sea el caso

.

En estas condiciones tenemos que la Ley 1450 de 2011, al haber sido publicada en el Diario Oficial
48102, del 16 de junio de 2012, cumplié con el principio de la publicidad y con ello originé su fuerza
vinculante, es decir, se torn obligatoria y oponible a terceros; asi lo ha entendido el Consejo de Estado,
expediente 11001-03-28-000-2009-00005-00 del 6 de agosto de 2009, al sedalar que: “Lo dicho permite
concluir a la Sala que la publicacién de los actos administrativos de contenido general se constituye en
presupuesto de eficacia u oponibilidad y no de validez respecto de los mismos”.

' Articulo 1° del Decreto 1639 de 2013.
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Ahora bien, dentro de los requisitos por cumplir, se encuentra e} establecido en el articulo 3° del Decreto
1639 de 2013, el cual dispone: “Reporte al SUI del Acuerdo Municipal de aprobacion de los porcentajes
de subsidio y aporte solidario de acueducto, alcantarillado y aseo para la vigencia respectiva, el cual
deberd estar expedido de conformidad con la Ley 1450 de 2011 o la norma que la modifique,
complemente o sustituya’. (Enfasis afadido).

En ese orden de ideas, la reglamentacion que la citada Ley realiz6 en materia de subsidios y aporte
solidario, debia ser aplicada a partir de su entrada en vigencia, es decir, desde el 16 de junio de 2011, y
fue asi como el legislador dispuso que a partir de la expedicién de la Ley 1450 de 2011, los acuerdos que
fijaran los porcentajes de subsidios y contribuciones tienen una vigencia igual a cinco afos, pero los

" factores pueden modificarse, si varian las condiciones para garantizar el equilibrio entre subsidios y
contribuciones.

Asi mismo, dicha norma estableci6 los rangos de porcentajes maximos de subsidios y minimos de aporte
solidario que deben tener en cuenta los Concejos Municipales al fijar dichos factores.

Ahora, verificada nuevamente la informacién del Sistema Unico de Informacién (SUI), esta entidad
encontré que el ente territorial report6 el 29 de agosto de 2013 el Acuerdo No. 02 de 2011, mediante el
cual se aprobaron los porcentajes de subsidio y aporte solidario en el municipio.

Se observa que este acto se expidid el 24 de mayo de 2011, es decir, antes que entrara a regir la Ley
1450 de 2011, razén por la que la vigencia de dicho Acuerdo Municipal era anual, (Decreto 1013 de 2005),
y por ello no adquiri6 la vigencia automatica de 5 afios de que trata la Ley 1450 de 2011; por consiguiente,
atendiendo que para el aiio 2012 ya estaba vigente la Ley 1450, el ente territorial a través del Concejo
Municipal debié expedir para el afio 2012 el mencionado Acuerdo, con base en los lineamientos
establecidos por dicha norma.

Asi las cosas, por cuanto el Decreto 1639 de 2013 dispone que el pluricitado acto debe “estar expedido
de conformidad con la Ley 1450 de 2011", esta superintendencia no puede acreditar el cumplimiento de
este criterio con un Acuerdo Municipal que no se ajusta a las previsiones de la referida Ley, como quedé
evidenciado. Lo anterior, sin que se esté realizando un juicio de legalidad frente a dicho acto, como lo
sefiala equivocamente el recurrente, toda vez que la funcién de esta entidad es verificar que la
informacién que reporten los municipios y distritos al SUI, cumpla con lo ordenado por el Decreto 1639 de
2013.

Adicionalmente, y dado que el recurrente no sefialé argumentos en contra de los criterios subsidiarios del
reporte en el SUI del “Formato Balance entre subsidios y contribuciones” y en el FUT en la categoria
gastos de inversién el pago por concepto de subsidios en la vigencia 2012, esta superintendencia reitera
lo indicado en la Resolucién No. SSPD 20144010017955, en la cual se determiné el incumplimiento del
criterio por parte de la administracién de CAJICA, departamento de Cundinamarca.

En conclusién, se evidencia que el ente territorial no acredité el cumplimiento del criterio que se le
demanda; por lo tanto el recurso formulado por doctor Juan Carlos Espitia Arévalo, como apoderado del
municipio de CAJICA, no prospera y en consecuencia la Resolucion recurrida se confirma.

Por lo expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR la Resolucién No. SSPD 20144010017955, del 29 de mayo de
2014, proferida por el Superintendente Delegado para Acueducto, Alcantarillado y Aseo, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente de la presente Resolucion al alcalde del municipio
de CAJICA, del departamento de CUNDINAMARCA, 6 al doctor Juan Carlos Espitia Arévalo, como
apoderado de! municipio de CAJICA, haciéndoles entrega de una copia de la misma, y advirtiéndoles que
contra ésta no procede recurso alguno. De no ser posible la notificacion personal, se debe dar aplicacion
al articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011).
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Continuacién de la resolucién por la cual se resuelve un recurso de reposicién

ARTICULO TERCERO.- COMUNICAR el contenido de la presente Resolucién al gobernador del
departamento de CUNDINAMARCA, al Departamento Nacional de Planeacién, al Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

ARTICULO CUARTO.- La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su ejecutoria y contra la
misma no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D. C.

N - -5
JORGE ANDRES CARRILLO CARPOSO
Superintendente Delegado para Acueducto, Aldantarillade y Aseo

Proyecté: Ingrid Norato - C ista Grupo de Cerlil i e ionf”
Revisd: Nubia Stella Duarte Blanco - Ci ista Grupo de Certil e Inf i6
Aprobd: Giovanni Bonilla Rodriguez - C Grupo de Cer e

Visto Bueno: Martha Lucia Duran - Contralista Superintendencia Delegada para Acueducto, Alcantarillado y Aseo’
Angela Ldpez Villegas - Contratista Superintendencia Delegada para Acueduclo, Alcantarillado y Aseo
Expediente: 20094012551380576A ﬂ'l
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