& @[ =DNE) iR
T it D20 OO

Pablicos Domiciliarios

GD-F-008 V.9
P4gina 1de8

RESOLUCION No. SSPD - 20144010017075 DEL 27/05/2014

POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPO’SICION

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO,

. en ejercicio de las atribuciones conferidas en el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007 y
en el articulo 8° del Decreto 1040 de 2012 y

CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

Que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios SSPD, de conformidad con lo previsto
en el Paragrafo del articulo 4° de |a Ley 1176 de 2007, mediante la cual “se desarrollan los articulos
356 y 357 de la Constitucion Politica y se dictan otras disposiciones”, es la entidad competente para
adelantar el proceso de certificacion relacionado con la administracion de los recursos del Sistema
General de Participaciones o de retirarla, segun sea el caso, a los distritos y municipios para
asegurar la prestacion eficiente de los servicios publicos de agua potable y saneamiento basico.

Que el articulo 8° del Decreto 1040 de 2012, por medio del cual se reglamenté la Ley 1176 de 2007,
establecié que “La Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios adelantara el proceso de
certificacién de acuerdo con lo establecido en el articulo 4 de la Ley 1176 de 2007. Para estos
efsctos, verificara que los municipios y distritos hayan dado cumplimiento a los requisitos que se
establecen en el articulo 9 del presente decreto y 10 para el caso de los prestadores directos de
alguno de los servicios de acueducto, alcantarillado y/o aseo, en el afio calendario inmediataments.
anterior.”

Que la Superintendente de Servicios Publicos, mediante Resolucién No. SSPD 20111300032265,
del 21 de octubre de 2011 delegd en el Superintendente Delegado para Acueducto, Alcantarillado y
Aseo, entre otras funciones, la de expedir los actos administrativos mediante los cuales se decida
sobre la certificacién de municipios relacionada con la administracion de los recursos del SGP-APSB
a que se refiere el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007, en concordancia con los
decretos 1040 de 2012 y 1639 de 2013; resolver los recursos que contra ellos se presenten y en
general la de ejercer todas las actuaciones previstas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., para adelantar los procedimientos administrativos.

Que el municipio de Jenesano, del departamento de Boyaca, es de categoria 6 y como prestador
directo de los servicios de acueducto, alcantarillado y aseo a 31 de diciembre de 2012, para obtener
la certificacion relacionada con la administracién de los recursos del Sistema General de
Participaciones para agua potable y saneamiento basico, debia acreditar el cumplimiento de los
requisitos previstos en los articulos 3° y 5°del Decreto 1639 de 2013.

Il. DE LA RESOLUCION DE DESCERTIFICACION

Que mediante Resolucién No. SSPD 20144010008545, del 27 de marzo de 2014, la SSPD decidi6
DESCERTIFICAR al municipio de Jenesano, departamento de Boyacd, por no haber cumplido el
siguiente criterio previsto en el articulo 5° del Decreto 1639 de 2013:
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a). Reporte al SUI del formato Acto de Aprobacion de Tarifas, expedido antes de la fecha maxima de
cargue para la certificacién de la respectiva vigencia, segun los servicios prestados, de conformidad
con la normatividad expedida por la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
relacionada con el cargue de informacién al sistema.

2.1 Notificacion de la Resolucién No. SSPD 20144010008545 del 27 de marzo de 2014

Para efectos de notificar la Resolucién No. SSPD 20144010008545, del 27 de marzo de 2014, se
envid citacién al sefior alcalde del municipio de Jenesano, del departamento de Boyaca, mediante el
oficio No. SSPD 20144010172221, del 27 de marzo de 2014, enviado por correo certificado el 2 de
abril de 2014, advirtiéndole que en caso de no comparecer personalmente, se notificaria la decisién
mediante aviso conforme lo dispone el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Transcurrido el término para que el representante legal del ente territorial compareciera a notificarse
personalmente del contenido de la Resolucion SSPD No. 20144010008545, sin que ello ocurriere,
se procedié a enviar, el 10 de abril de 2014, el respectivo aviso de notificacion mediante el oficio No.
SSPD 20144010194981 del 8 de abril de 2014.

El dia 11 de abril de 2014 el representante legal del municipio, sefior José Gilberto Caro Duitama,
compareci6 a nofificarse personalmente del contenido de !a Resolucién No. SSPD
20144010008545 del 27 de marzo de 2014.

Ahora bien, el sefior José Gilberto Caro Duitama, en su calidad de alcalde del municipio de
Jenesano; del departamento de Boyaca, mediante documento radicado en esta entidad bajo el
numero SSPD 20145290198512 del 23 de abril de 2014, present6 recurso de reposicion contra la
Resolucién No. SSPD 20144010008545 del 27 de marzo de 2014.

I11. DEL RECURSO DE REPOSICION
3.1 Verificacién de los requisitos de forma

El articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece que, para efectos de ser admitidos y resueltos; los recursos de reposicion deben
interponerse dentro det plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente
constituido, sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad e indicar el nombre
y la direccion del recurrente.

De conformidad con lo anterior, revisado el escrito de reposicion se observa que este fue presentado
por el alcalde del municipio de Jenesano, del departamento de Boyaca, quien de conformidad con el
articulo 314 de la C.P. es considerado el representante legal y por lo tanto era el funcionario
competente para interponerio, ademés se confirma que fue presentado dentro del termino legal, que
en &l se sustentan de forma concreta los motivos de inconformidad y se indicéd la direccién para
efectos de recibir notificaciones.

Segun lo expuesto, el escrito radicado con el No. SSPD 20145290198512, del 23 de abril de 2014,
redne los requisitos exigidos por el Articulo 77 del C.P.A.C.A, por lo tanto se procedera a efectuar el
analisis de fondo del recurso.

3.2 Argumentos del recurrente
Como argumentos del recurso, se alegaron los siguientes por parte del alcalde municipal:

“2. El municipio de Jenesano fue descertificado por el presunto incumplimiento del requisito '6
relacionado con la implementacion y aplicacién de las metodologias tarifarias expedidas por la CRA
en razdén a que se cargd al servicio de aseo equivocadamente estudio de costos del servicio de
Aseo, un informe de tarifas de los servicios de acueducto, alcantarillado y aseo a partir del mes de
junio de 2009 y el Acuerdo No. 006 del 31 de mayo de 2012 por el cual se establecieron los
porcentajes de subsidios y contribuciones y por error involuntario de la persona encargada del envié
“de la informacion al Sistema Unico de Informacién SU! no se cargé la RESOLUCION No.
01.001.770.56 expedida el 24 de abril de 2012 “Por medio de la cual se establecen las tarifas de
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Acueducto, Alcantarillado y Aseo para el Municipio de Jenesano (Boyacé)” en cumplimiento de
lo dispuesto en la normatividad vigente.

3. La precitada resolucion se expidié acorde al ordenamiento administrativo, por lo cual la misma
goza de la presuncién de legalidad, igualmente la misma no ha sido objeto de reproche juridico
alguno. Ello quiere decir que a la fecha la RESOLUCION No. 01.001.770.56 se encuentra vigente y
tiene plenos efectos juridicos.

4. Igualmente el Municipio como cumplidor de ‘sus deberes de orden administrativo y en especial a
la prestacion de servicios publicos domiciliarios, procedié en su momento a reportar la totalidad de
la informacién habilitada en la plataforma; se hace la precisién que para dicha fecha hasta el 30 de
agosto de 2013 no se encontraban los link habilitados para la vigencia 2012, para el cargue
respectivo de los actos administrativos para el caso especifico de acueducto y alcantarillado; lo que
imposibilito por deméas al municipio para anexar y evidenciar lo hoy aportado como sustento
principal del recurso aquf incoado.

(.) Fundamentos de Derecho
PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO - BUENA FE EXCENTA DE CULPA
SOBRE LA DECISION DE DESCERTIFICACION
El articulo 83 de la Constitucién politica prevé que “las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas, deberén cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se présumiré en todas

las gestiones que aquellos adelanten ante estas”

En tal sentido, la Corte Conslitucional, en sentencia C- 023/98, referencia Expediente D-1745,
Magistrado Ponente Dr. JORGE ARANGO MEJIA, sefala:

" “El articulo 83 se refi gre expresamente a las relaciones entre los_particulares y las_
au orrdades ublicas tales relac:ones en Io u la buena refiere, estan_

L nes d 0 iculares _ante _
) u:ondadg_g pugllcas se adelantan de buega fe”. Lo antenor penmte ver el envr en que incurren
quienes pretenden aplicar el articulo 83 a la relacion procesal, para llegar a la conclusién de que la

exigencia de las pruebas es inconstitucional o que lo son los requisitos de tales pruebas. No: en el
proceso hay tres sujetos: el juez y las partes. Entre estas Gltimas se da una relacién indirecta, por
intermedio del ;uez ante quten ellas exponen sus pretensrones y los conespondlentes medlos de

d e gornd 4 1

una artlc lar ef' icacia aI artlculo 83, porque senc:lla nte, el uno y el otro an en un plano

de igualdad en lo relativo a la buena fe; ésta se presume en ambos, Pero, aun aceptando que el

articulo 83 fuera aplicable a los procesos, habria que concluir que la presuncién de buena fe de los

particulares nada nuevo le agregaria, no solo porque tal presuncién siempre ha existido, sino porgue

ella se predica tanto del actor como del demandado, y no libera de la carga de la prueba al primero

- en relacién con sus pretensiones ni al sequndo en lo que atafie a las excepciones que proponga.”
(Comillas, Negrillas, y Subrayas fuera de texto).

en cada una de las actuaciones administrativas llevadas a cabo por los funcionarios publicos en el
ejercicio de sus funciones, por lo tanto frente al caso sub- examine se debe aplicar dicho pnincipio
respecto de la situacion referente al hecho de cargar equivocadamente los documentos que
suportaban el acto de aprobacion de tarifas que correspondia a la vigencia 2012 la pagina web de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, Sistema Unico de Informacion de Servicios
publicos SUI - cargue masivo, teniendo en cuenta que fue un error involuntario y prueba de ello es
que la RESOLUCION No. 01.001.770.56 expedida el 24 de abril de 2012 “Por medio de la cual se
establecen las tarifas de Acueducto, Alcantarillado y Aseo para el Municipio de Jenesano
(Boyaca)” fue expedida desde el dia 24 de Abril de 2012, por lo que en aplicacién del principio de
la Buena Fe, debe entenderse que por emor involuntario se cargé dentro del término el acto
administrativo equivocado.

PRIMACIA DEL DERECHO SUSTANCIA SOBRE EL PROCESAL

Superintendencia de Servicios Pablicos Domiciliarios
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El articulo 228 de la Constitucion Polltica expresa que ‘la Administracién de Justicia es funcién
publica. Sus decisiones son independientes. Las actuaciones serdn publicas y permanentes con
las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial. (Subrayado
fuera del texto).

Al respecto la Corte Constitucional, en Sentencia T-006, de mayo 12/92. M.P. Eduardo Cifuentes
Muiloz. Garante del respeto y efectividad de los derechos sefiala:

“Una jurisprudencia evolutiva, abierta al conocimiento de las condiciones sociales, econémicas y
politicas del pals y consciente de la necesidad de estimular la progresiva y firme instauracion de un
orden justo, asentado en el respeto y efectividad de los derechos y garantias de los ciudadanos, es
la tnica que se concilia con el estado social de derecho. Como corolario del principio de efectividad,
elemento esencial del estado social de derecho, el articulo 228 de la constitucién politica, ordena
que en Ias dects:ones judlC/aIes preva/eceré e/ derecho sustanc:al No ex:sge un derecﬂg m 8

normatlvo" (Com//las Negnllas ySubrayas fuerade texto) o

De igual forma, ésta misma Corporacién, ha manifestado en reiteradas oportunidades lo siguiente:

“En las actuaciones de la administracién de justicia, es decir, de los jueces, ‘prevalecera el derecho

suslanc:al” Lo cual s:gn/f ca esto y solamente esto g;m_eLgm_e;_o_e;_un_m_e_dm_x_qu_e._p_QLLq

[g§ derechos recon Q Ci QQ§ en [g [gx §y§: aglgl, La eX/genCIa del numeral 2 del art/culo 254 es
razonable, y no vuinera el articulo. 83 de la Constitucién, como tampoco el 228.” (Comillas, Negrillas

y Subrayas fuera de texto).

En el caso objeto de la presente litis, se analiza que debe primar el derecho sustancial sobre el
procesal, es decir, el derecho sustantivo sobre el adjetivo 6 en otras palabras los principios que
desarrollan el Estado Social de Derecho sobre el estado de derecho o la mera legalidad por cuanto
el fin dgitimo de la norma es garantizar que no se vulneren derechos de los asociados prevaleciendo
la equidad como lineamiento de la proporcion igualitaria de derechos en contraposicién al medio
como forma procesal de legalidad sin tener en cuenta este fin dltimo que para el caso sub-lite
equivale a que la situacién administrativa sustancial, toda vez que tal y como aparece en el sistema
unico de Informacién de Servicios Publicos SUI- cargue masivo se cargé dentro del término el acto
de aprobacion de tarifas pero por un error involuntario de buena fe exenta de culpa se cargo el
acuerdo municipal que no correspondia a la vigencia a certificar, situacién donde debe primar lo
sustancial que era cumplir con el requisito legal al expedir el alcalde municipal como
autoridad tarifaria local el acto de aprobacién de tarifas y no la mera formalidad de reportario.

Por lo anterior, el sefior alcalde municipal de Jenesano, Boyacd, solicita se revoque la Resolucién
No. SSPD 20144010008545, del 27 de marzo de 2014 y en su lugar se expida una Resolucién que
certifique al municipio de Jenesano, en relacién con la administracién de los recursos SGP - APSB
correspondiente a la vigencia 2012.

3.3. De las pruebas relacionadas en el recurso.

Con el documento radicado No. SSPD 20145290198512, del 23 de abril de 2014, por medio del cual
se sustento el recurso de reposicion, se allegé la siguiente prueba:

3.3.1. Resolucién No. 01.001.770.56, expedida el 24 de abril de 2012 "Por medio de la cual se
establecen las tarifas de Acueducto, Alcantarillado y Aseo para el Municipio de Jenesano (Boyacéa)”

El anterior documento, en su valor integral, se anexa al expediente.

IV. ANALISIS DE FONDO

Para determinar si le asiste razén a la parte recurrente, esta superintendencia procedera a analizar
los argumentos expuestos en el escrito de reposicion, lo cual efectuara de la siguiente manera:

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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4.1. Argumentos expuestos sobre el cumplimiento del requisito relacionado con la
implementacién y aplicacién de las metodologias tarifarias expedidas por la CRA.

Manifiesta el recurrente, que por un error involuntario, la persona encargada del reporte de la
informacién al SUI, cargé en el formato habilitado para el acto de aprobacién de tarifas de aseo,
unos documentos diferentes a la Resolucién que estableci6 las tarifas para los servicios publicos
domiciliarios de acueducto, alcantariliado y aseo, y allega como prueba con el recurso, la Resolucion
No. 01.001.770.56, del 24 de abril de 2012, “Por medio de la cual se establecen las tarifas de
Acueducto, Alcantanilado y Aseo para el Municipio de Jenesano (Boyaca)”.

Respecto de los formatos para el cargue del acto de aprobacién de tarifas de acueducto y
alcantarillado, argumenta €l impugnante, que los mismos no se hallaban habilitados a 30 de agosto
de 2013, razdn por la cual no les fue posible anexar el Acto Administrativo mencionado.

Asi mismo, el sefior alcalde de Jenesano, solicita que esta superintendencia observe a la hora de
dirimir el presente asunto, los principios .de buena fé exenta de culpa y la primacia del derecho
sustancial sobre el procesal

Sea lo primero advertir, contrario a lo que expone el recurrente, que a 30 de agosto de 2013, los
formatos para efectos de reportar el acto de aprobaci6n de tarifas para acueducto, alcantarillado y
aseo, se encontraban debidamente habilitados, para las vigencias 2006 (aseo); 2007 (aseo); 2008
(aseo); 2009 (acueducto y alcantarillado) y* 2012 (aseo), como se puede observar en la siguiente

imagen:

Al B | D £ F G B g ¥ J L | ® N ] o
Aflo E]mem[]uomaﬂmw | SERVI{+] TOPIC{~ | PERIO~{PERIO] - [FORMATO JAPUC{+ESTAD=|ACTO [~] FECHA LIMITE [ -{FECHA[~ | CERTIF
208 (651 [UMIDAD DSSIS01SINASED [ ANUAL {Arel|ACTO APROBACION DE TARIFAS {POR:Cargue M¥ Cerlficads CIRCULAN 2008-04-15 00:00:00/2008-07-24 21:52.52
200 (61 |UNMDADDSISDIINASEO {Comercia¥ ANUAL Al |ACTO APROBACION DE TARIFAS {POR Cargue M» Certificads CIRCULAY 2007-02-28 00:00:00'2008-07-28 21:58:57
08 |65 [UNDADDWIISIPASEQ |ComercibANUAL [Anca _ |ACTO APROBACION DE TARIFAS (POR Carue My Catiicads CIRCULAY 2008 12-17 00:00:00. 2010-09407 10:43:02
200|651 UNIDAD D89180137 ACUEDLD Comercia EVENTUA EVENTUA ACTO DE APROBACION DE TARIFAS A Carue M5 Ceriican Resolucion 2010-04-30 00:00:00,2012:01-16 09:44:21
209|651 |UNIDAD 3910137 ALCANTAC | Y ACTO DE APROBACION DE TARIFAS A Cargue Mr.Pendente 20100430 00:00:00}
212|651 |UMDADDS9I0IITVASED” [Comercia¥ANUAL [Amal  [ACTO DE APROBACION DE TARIFAS A Cargue Mi{Certif  2013-02-28 00:0000, 20130009 17:39:35

Ahora bien, como se mencioné en la Resolucién recurrida, el municipio cargé en el formato acto de
aprobacion de tarifas respecto del servicio de aseo, un estudio de costos del servicio de aseo, un
informe de tarifas del los servicios de acueducto, alcantarillado y aseo a partir del mes de junio de
2009 y el Acuerdo No. 006 del 31 de mayo de 2012, por el cual se establecieron los porcentajes de
subsidios y contribuciones, y como fecha de dicho reporte se tuvo el 9 de septiembre de 2013,
motivo que llevo a descertificar al municipio de Jenesano, dado que no se report6 el acto requerido y
el cargue no se hizo dentro de término. A continuacion se adjunta imagen del reporte, donde se
puede verificar lo afirmado en este pérrafo

dulSnrvIclos]Publlces
Repibiea do Coiombi
AAA/CHMe1 IVAGD 0 Aprobicion Taritas de low servicios da Aseducto, Aicsntarada y Aseo O 2zfideg, o
(Para tormatn HTML) N* Rogistros en pantatn (1odos ~ = . . _ Ganerar reporta en formato [ XLS HTML ]
ARO: {(Zoa
DEPARTAMENTO: (Bovaca ” T T ~7T)
s
emPrEDA: = B TOEETTT T AN
BERWVICIO: »in escogenc - >
Acio de Aprobacion Taritas de los de y Aseo
ARO: : 2012
DEPARTAMENTO: BOYACA
MUNICIPIO: JENESANO
N ! | OMBRE DEL
|\ﬂ DEPARTAMENT! E : s L earo |FORMATO ESTADO
I o e A | UNIDAD DE SERVICIOS ™~~~ r" ———— ey :ACYODINI" -
712} mOvaca PUBLICOS DE ACUEDUCTO,

o&
;’j ALCANTARILLADO ¥ ABS0 OF Avee e TARIFAS ASZO J Cortincada
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I | | I
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De igual manera, de la informacién que reposa en el SUI, se encontrd tal como se observa en las
imagenes adjuntas, que el dia 16 de enero de 2012, en el formato de acto de aprobacién de tarifas
habilitado para el servicio de acueducto, el municipio cargé un “ESTUDIO DE COSTOS DEL
SERVICIO DE ASEO".

014 T | ucTo, T TEN

e %ARGUE DE INFORMACION.

& wicio L

v S UM DOV PO g
A CERRAR SESION . 1
;; MANUAL TECNICO {! - -
L GENERAL | mrmanso. aimmmom o gmi L el TR .
s~ MANUALGARGUE | | Ao . Perk N '
Yis APERIODICO ; I:'P an de qarga de ; Periodo - e Periogn |0°% | I
¥ TEMAS i Infqrmacvon. . 5 o ,l
+ CARGUE DE INFO. J T - T -
ERhiota ettt I L R .
! Fecha Fecho  Tpode Formato ! Certticar Fecha
CAYU el Final Achwe  Tode Eido ;: 10 apica ATCTIVOY AREXOS (oo setago POF Certacocin|
i . .
, ACTO DE
010 2010 SE‘::?&?N/ Fomas . S 3 T 2012.01.18!
! 01-01 04-30 ACUEDUCTO No aplica ‘ . 09:44:21.0 |
i PDF i

ESTUDIO DE COSTOS DEL SERVICIO DE
ASEO

{(Resoluciones CRA 351 y 352 de 2005)

UNIDAD DE SERVICIOS PYyBLICOS

JENESANO - BOYACA

Consultora: Liliana Granados H.

Asi las cosas, se tiene que ni en uno, ni en otro formato, el municipio cargé el acto de aprobacién de
tarifas: no obstante lo anterior, el municipio allega como prueba, copia de la Resolucion No.
01.001.770.56 del 24 de abril de 2012, “Por medio de la cual se establecen las tarifas de Acueducto,
Alcantariflado y Aseo para el Municipio de Jenesano (Boyacd)”, por consiguiente, en virtud del
principio de eficacia contenido en el numeral 11 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011, y de los
fundamentos facticos del presente asunto, el Acto Administrativo aportado, satisface el criterio del
reporte del acto de aprobacion de tarifas, habida cuenta de que se realiz6 un cargue dentro de
término (16 de enero de 2012), que aunado a la Resolucion No.01.001.770.56, la cual fue expedida
antes de la fecha maxima de cargue sefalada en el articulo 7 del Decreto 1639 de 2013, y ademas
fue expedida por la autoridad tarifaria local, por ello se demuestra el cumplimiento del criterio en
discusion.

Respecto de la buena fé exenta de culpa y la primacia del derecho sustancial sobre el derecho
procesal, es necesario resaltar que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios,
desempefa todas sus actuaciones administrativas ajustada a la Constitucion y la Ley, en este
entendido, el principio de buena fé consagrado en el articulo 83 de la Constitucion Politica de 1991,
prevalece en el proceso que se discute, por cuanto ninguna afirmacioén contenida en la Resolucion
que se recurre y en la que hoy nos ocupa, esta soportada en una presunta mala fé imputable al
municipio.

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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De otra parte, en lo referente a la primacia del derecho sustancial sobre el derecho procesal, y
especialmente en lo atinente al término para reportar la informacion, se precisa que no solo los
municipios tienen la obligacién de cumplir un término, puesto que a esta entidad también se le
impone un plazo. para expedir las Resoluciones que deciden acerca de la certificacion en discusién,
de tal suerte que el reporte de la informacion que los municipios realizan constituye el fundamento
de las mismas, en este sentido, el cargue debe efectuarse dentro un plazo, puesto que la obligacién
del reporte no puede extenderse en el tiempo, habida cuenta de que si elio se permitiese nunca se
podria evaluar con certeza el cumplimiento de la Ley, por cuanto en cualquier momento el municipio
podria efectuar reportes y con ello el proceso se tornaria interminable y no habria seguridad juridica.

En este orden de ideas, es necesario que el recurrente tenga en cuenta, que de acuerdo con lo
establecido en el articulo 13° de la Ley 1564 de 2012 “Las normas procesales son de orden puablico
y, por . consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningtin caso podrén ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacién expresa de la ley'.

Al respecto, la Corte Constitucional se ha pronunciado asi': “Pues bien, nétese cémo las leyes de
estirpe procesal son de orden pablico y. en consecuencia de obligatoria observancia. Sus dictados
entonces, son ajenos al querer de los individuos: particulares y funcionarios llamados a aplicarias.”,
ademas advierte que: “(...) En efecto, ha de repetirse, que la condicién de normas taxativas que
caracteriza las leyes que rigen los procedimientos es de inexorable acatamiento, méxime cuando
estas normas constituyen un presupuesto para la realizacion de la justicia como valor superior del
sistema normativo.” y concluye sefalando: “En este orden, los términos procesales se hacen tan
imperativos que su cumplimiento, es una manifestacién de uno de los principios sobre los cuales
reposa el derecho procesal. Se trata del principio de la preclusién o de la eventualidad, el cual
consiste en la clausura de las actividades que pueden llevarse a cabo dentro de cada etapa del
proceso.

(...)Lo anterior, por cuanto el sefialamiento de términos judiciales con un alcance perentorio, no sélo
preserva el principio de preclusion o eventualidad sino que, también, permite, en relacién con las
partes, asegurar la vigencia de los principios constitucionales de igualdad procesal y seguridad
juridica, ya que al imponerfes a éstos la obligacion de realizar los actos procesales en un
determinado momento, so pena de que precluya su oportunidad, a mas de garantizar una debida
contradiccion, a su vez, permite otorgar certeza sobre el momento en que se consolidard una
situacion jurfdica.”

En conclusion, se evidencia que el ente territorial acreditd el cumplimiento del requisito que se le
demanda; por lo tanto el recurso formulado por el sefior José Gilberto Caro Duitama, como alcalde
municipal de Jenesano, prospera y en consecuencia la Resolucién recurrida se revoca.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- REVOCAR la Resolucion No. SSPD 20144010008545, del 27 de marzo de
2014, proferida por el Superintendente Delegado para Acueducto, Alcantarilado y Aseo, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente Resolucion. '

ARTICULO SEGUNDO.- CERTIFICAR al municipio de JENESANO, departamento de BOYACA, en
relacién con la administracion de los recursos del Sistema General de Participaciones para agua
potable y saneamiento basico. .

ARTICULO TERCERO.- NOTIFICAR personalmente de la presente Resolucién al alcalde del
municipio de Jenesano, departamento de Boyaca, haciéndole entrega de una copia de la misma, y
advirtiéndole que contra ésta no procede recurso alguno. De no ser posible la notificacién personal,
se debe dar aplicacién al articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011). .

! Corte Constitucional. Sentencia T - 213 del 28 de febrero 2008. MP Doctor Jaime Araujo Renteria
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ARTICULO CUARTO.- COMUNICAR el contenido de la presente Resolucion al gobernador del
departamento de Boyaca, al Departamento Nacional de Planeacion, al Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

ARTICULO QUINTO- La presente Resolucién rige a panfr de la fecha de su ejecutoria y contra ella
no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D. C.

- Proyect6: Vanessa ides Quevedo - Ci ista Grupo de Certi i ei i 'f‘
Revis6: Nubia Stella Duarie Blanco — f‘ ista Grupo de Certil H e i
Aprobd: Gi i Bonilla i Grupo de Certi

an
Visto Bueno: Lida Ruiz Vésquez- Contrausta Superintendencia Delegada para Acueducto, Alcantarillado y Aseo
Angela Lépez Villegas - Contratista Superintendencia Delegada para Acueducto, Aicantarillado y Aseo ’&)
2009401154;
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