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RESOLUCION No. SSPD - 20184010135355 DEL 13/12/2018

“Por la cual se resuelve un recurso de reposicion”
LA DIRECTORA TECNICA DE GESTION DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de
2007, en el articulo 2.3.5.1.2.1.5. del Decreto 1077 de 2015, en la Resolucion No. SSPD
20171300104825 de 2017, la Ley 1437 de 2011 v,

CONSIDERANDO:

1. ANTECEDENTES

Que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios (SSPD) de conformidad con lo
previsto en el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007, mediante la cual “se desarroilan
los articulos 356 y 357 de la Constitucién Politica y se dictan otras disposiciones” es la entidad
competente para adelantar el proceso de certificacién relacionado con la administracion de los
recursos del Sistema General de Participaciones para Agua Potable y Saneamiento Basico (SGP-
APSB) o de retirarla segln sea el caso, a los distritos y municipios del pais.

Que ¢l articulo 2.3.5.1.2,1.5. del Decreto 1077 de 2015, establecié que “La Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios adelantaré el proceso de certificacion de acuerdo con o
establecido en el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007”

(Que el Superintendente de Servicios Publicos mediante Resolucién No. SSPD 20171300104825
de 29 de junio del 2017, delegd en la Directora Técnica de Gestion de Acueducto y Alcantarillado,
entre otras funciones, |la de expedir los actos administrativos a través de los cuales se certifique
o descertifique-a los municipios y distritos, en lo relacionado con la administracion de los recursos
del Sistema General de Participaciones para Agua Potable y Saneamiento Basico, aclarar dichos
actos y resolver los recursos que contra ellos se presenten.

Que el municipio de EL TAMBO en el departamento de NARINO es de categoria © y fue prestador
directo de los servicios publicos de acueducto, alcantarillado y aseo a 31 de diciembre de 2017.

Que mediante Resolucidon No. SSPD 20184010123885 del 28 de septiembre de 2018, la SSPD
decidio DESCERTIFICAR al municipio de EL TAMBO en el departamento de NARINO, por no

haber cumplido el siguiente requisito previsto en el articulo 2.3.5.1.2.1.6. del Decreto 1077 de
2015:

: Q
T SGS

Fonn - "Reportar en el SUI del acuerdo de aprobacién de los porcentajes de subsidio y aporte

solidario de acueducto, alcantarillado y aseo para ia vigencia respectiva expedida de
conformidad con los porcentajes sefialados en la ley 1450 de 2011° ja noma que o
maodifique, complemente o sustituya.” el cual hace parte del aspecto “Aplicacion de Ia
metodologia establecida por el Gobierno Nacional para asegurar el equiiibrio para los
subsidios y servicios publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillacio y aseo.”
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Que, la Resolucion No. SSPD 20184010123885 del 28 de septiembre de 2018, fue notificada por
aviso el dia 16 de octubre de 2018.

Que, el Alcalde municipal de El Tambo - Narifio, mediante radicado numero SSPD -
20185291216052 del 22 de octubre de 2018, presentd oportunamente recurso de reposicion en
contra de la resolucion de descertificacion.

2. ARGUMENTOS DEL MUNICIPIO Y PRUEBAS APORTADAS CON EL RECURSO DE
REPOSICION

-2.1 “El érgano compelente dicta que teniendo en cuenta el articulo 2.3.5.1.2.1.6. del decreto
1077 de 2015, gque para esle requisito establece: “Reporte en el SUI el Acuerdo de aprobacion
de los porcentajes de subsidio y aportes solidario de acueducto, alcantariffado y aseo para la
vigencia respectiva, expedido de conformidad con los porcentajes sefialados en la ley 1 450 de
2011 o la norma que lo modifique, complemente o sustituya.”

Si bien es cierto que en el Indicador No 10 del aplicativo INSPECTOR del portal SUI se
encuentra reportado ef Acuerdo 021 de 2016 por ef cual se establecid los porcentajes de subsidios
y aportes solidarios para la vigencia 2017, de manera erronea el funcionarfo delegado para esta
funcion reporto un documento donde por error humano no se encontraban diligenciadas 10s
porcentajes de contribucién para los usos comercial e industrial (50% y 30% respectivamente),
“error que se subsano antes de que el concejo aprobara el mencionado acuerdo. Sin embargo y .
reincido en el tema por error de manipulacion en los documentos de manera equivocada se
reporto el acuerdo publicado en el Sistema Unico de Informacion SUI no siendo este el documento
que reposa tanto en la Alcaldia, Concejo y Personeria, para lo cual se adjunta como elementos
probatorios el certificado de la personeria donde consta que el documento que reposa en esta
oficina si establece los factores de contribucion tanto para el servicio de acueducto, alcantarillado
y aseo para los usos comercial e industrial (Anexo 1), asi mismo lo certifica el Concejo del
municipio (Anexo 2}.

Teniendo en cuenta lo preceptuado tanto en el acuerdo y en las normas relacionadas con el sector
de agua potable y saneamiento basico, el municipio de El Tambo - Narifio como prestador directo
de los servicios de acueducto, alcantarillado y aseo CUMPLE con el fin esencial de los preceptos
constitucionales y legales, el cual es garantizar el acceso a la poblacion de menores recursos e
ingresos a los servicios pablicos domiciliarios basicos, dando cumplimiento a los articulos 367 y
368 de la Constitucion Politica, donde disponen la obligacion de destinar rectrsos por parte de la
Nacion, los departamentos y municipios para financiar la prestacion de servicios que permitan
satisfacer las necesidades basicas de fa poblacion menos favorecida. Para fo cual se adjunta
(Anexo 3) los soportes de las cuentas de cobro y comprobantes de egreso ¢ pago que presento
fa Unidad Administrativa de Servicios Publicos de EI Tambo, donde se evidencia el
cumplimiento del ejercicio del balance entre subsidios y contribuciones (decreto 1013 de 2005)
y de manera clara expresa los valores y porcentajes de contribucion cobrados a los usuarios
comercial e industrial, asi mismo se realiza el ejercicio de restar esos valores (contribuciones
usos comercial e industrial) al total de subsidios generados por la prestacion del servicio de
acueducto, alcantarillado y aseo para los estratos subsidiables, que en esencia busca favorecer
a los suscriptores de menores ingresos dando cabal cumplimiento a este precepto. Preservando
el aspecto SUSTANCIAL sobre la forma contenida en estos documentos y que hacen parte del
procedimiento tanto de cobro y giro de los subsidios en la prestacion de los servicios de agua
potable y saneamiento, las cuales son certificadas tantc por el coordinador de la unidad de
servicios publicos y tesorero municipal respectivamente, documentos reportadas en el SUI
aplicativo INSPECTOR, se solicita que se tenga en cuenta como documentos de prueba el reporife
en el SUI del aplicativo INSPECTOR indicadores 8y 9.

[ a realidad de lo ocurrido evidencia la aplicacion prevalente de lo sustancia (SIC) sobre lo formal.
Nunca se extralimito, ni omitié, el page de los subsidios y cobro de los aportes solidarios con sus
respectivos porcentajes. Es clara la aplicacién de estos recursos en cumplimiento de la
normatividad legal vigente del sector de agua potable y saneamento hasico.

Asi mismo, la puesta en marcha y funcionamiento del FSRI (Fondo de Solidaridad y
Redistribucion del Ingreso) en el municipio de Ei Tambo - Narifio para los servicios de acueducto,
alcantarillado y aseo durante la vigencia 2017 es correcta y el procedimiento es escalonado y por
efapas, asi: destinacion presupuestal a través de la proyeccion de subsidios requeridos por el

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
. WWW.SLIPErsernvicios.gov.co - sspd@superservicios.gov.co



a3

20184010135355 Pagina 3 de 14

prestador, tomando como base el cumplimiento de lo establecido en el decreto 1013 de 2005,
aprobacion del acuerdo que establece el porcentaje de subsidios y contribuciones para los
servicios de acueducto, alcantarillado y aseo, incorporacion en el presupuesto e implementacion
y puesta en marcha del FSRI con el COBRO DESGLOSADO y los requisitos exigidos por ef
municipio por cada uno de los servicios. Esta situacion se convierte en todo un proceso que
demuestra efectivamente la relacion municipio — prestador — usuario (reconocimiento de
subsidios y cobro de aportes solidarios — procesc de comercializacién) pues la decision de
descertificacion por el aspecto e item mencionado, desconoce y minimiza el esfuerzo legal,
administrativo y financiero realizado por el municipio tante como ente territorial y prestador directo
de los servicios publicos de acueducto, alcantarillado y aseo y no reconoce ia realidad en /a
dinamica de prestacion de los servicios def municipio.

Es importante invocar la prevalencia del principio de la “buena fe” de que trata ef articulo 83 de la
carfa magna, que establece: “Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas
deberan cenirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que
aquellos adelanfen ante éstas”

Lo sucedido se genera en cumplimiento de los preceptos legales, actuando dentro de lo permitido
por la ley y la constitucion politica, siendo clara fa ausencia de conductas dolosas o intencionales
gque al final pudieran conflevar a una sancion drastica.

De ofra parte y teniendo en cuenta el articulo 2.3.5.2.1.11 del decreto 1077 de 2015 donde faculta
a la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios para “(...) solicitar soportes adicionales
para confrontar la informacion reportada al SUI y al FUT, con otras fuentes y decretar pruebas
adicionales para comprobar la consistencia de la informacion suministrada” Ef debido proceso
para establecer ef acatamiento o no del requisito es que su despacho hubiese decretado pruebas
al municipio de El Tambo - Narifio con el fin de dar claridad sobre el acuerdo que establece los
factores de subsidios y contribuciones para el afio 2017, proceso que evidentemente no se
adelanto con el ente territorial que represento. Este tramite hubiese permitido dar claridad sobre
el contenido del acto administrativo aprobado por el concejo y mas especificamente sobre los
factores de contribucién para el servicio de aseo para los usos comercial e industrial. En este
sentido es importante resalftar fa vulneracion al articulo 13 de la Constitucion Politica, donde
establece *(...}) Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran fa misma proteccion
y trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos, fibertades y oportunidades sin
ninguna discriminacion por razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religion,
opinion politica o filosofica. El Estado promoveré las condiciones para que fa igualdad sea real y
efectiva y adoptara medidas en favor de grupos discriminados o marginados. (...)” El porque se
menciona la vulneracion al derecho a la igualdad, mas especificamente en: el trato de las
autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y oportunidades, es de puntual
conocimienta que a traves del expediente No. 2018401351600857E se decreto oficio de prueba
al municipio de Mocoa departamento de Putumayo que entre otras establecié requerir al enfe
territorial con el fin de acreditar el cumplimiento al "Reporte al SUl ef acuerdo de aprobacion de
los porcentajes de subsidio y aporte solidario de acueducto, alcantarillado y aseo para la
vigencia respectiva, expedido de conformidad con los porcentajes sefialados en la Ley 1450 de
2011 o la norma que lo modifique, complemente o sustituya”. En este sentido la Superservicios
menciona. “con el fin de establecer el acatamiento o no del requisito, es indispensable para el
Despacho requerir al municipio y aclare cual fue el Acuerdo de aprobacion de los factores de
subsidio y aporte solidario que rigié en el municipio para el afio 2017". Es evidente el tratamiento
no igualitario, ya que, bajo un mismo requisito establecido por la norma, existe un debido proceso
reglamentado a traves del articulo 2.3.5.2.1.11 del decreto 1077 de 2015, ef cual, si se aplicé para
el municipio de Mocoa, sin embargo, para ef ente territorial que represento NO, tramite que reitero
hubiese permitido suministrar las pruebas suficientes a su despacho y evitar llegar a las instancias
actuales.

Finalmente la decisién impugnada adoptada.por una actuacion administrativa formal que no
genero afeclacion o dafio alguno, produciria una grave dificuitad administrativa y presupuestal
para el municipio, con implicaciones y afectaciones para la presente y posterior vigencia, para el
cumplimiento del programa de gobierno propuesto a la ciudadania y el plan de desarrolic™

Finalmente, solicita que se revoque la Resolucidn No, 20184010123885 del 28 de septiembre de
2018.

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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2.2. Que con el escrito del recurso de reposicion el municipio de El Tambo allegd los
siguientes documentos que pretende hacer valer como pruebas:

» Copia de la certificacion del Personero Municipal, en la que certifica la publicacion del
Acuerdo No. 021 de 2016 y el contenido del mismo.

« Copias de las certificaciones expedidas por la Secretaria del Concejo Municipal de El
Tambo — Narifio, en la que certifica los debates surtidos respecto al Acuerdo No.021
de 2016 y el contenido del mismo.

» Copias del Acuerdo No. 021 de 2016. En (2) folios, advirtiendo que el mismo fue
aportado incompleto.

« Copia de la Resolucién No. 2017000388 de 2017 “Por medic del cual se reconoce un
gasto y se autoriza un pago” y Copias de pagos de subsidios, estratos de cuentas
maestras, compromisos presupuestales y cuentas de cobro.

e Copias de los documentos para acreditar la calidad del recurrente.

Los anteriores documentos se incorporan al expediente No. 2018401351600771E con su valor
legal.

3. ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS

Para determinar si le asiste razén a la parte recurrente, esta SSPD procedera a analizar los
argumentos expuestos en el escrito de repesicion, lo cual efectuara de la siguiente manera:

Argumentos expuestos sobre el cumplimiento del requisito relacionado con “Reportar en ef SUI
del acuerdo de aprobacion de los porcentajes de subsidio y aporte solidario de acueducto,
alcantariffado y aseo para la vigencia respectiva expedida de conformidad con los porcentajes
sefialados en la ley 1450 de 2011 la norma que lo modifique, complemente o sustituya.” el cual
hace parte del aspecto “Aplicacion de la metodologia establecida por ef Gobierno Nacronal para
asegurar el equilibrio para los subsidios y setvicios publicos domiciiarios de acueducto,
alcantarillado y aseo.”

Que, tal como quedd establecido en la Resolucion No. SSPD - 20184010123885 deil 28 de sep-
tiembre de 2018, esta SSPD decidio descertificar al municipio de EL TAMBO — NARINO, por
encontrar que este, reportd en SUI (INSPECTOR) el 06/04/2018, el Acuerdo Municipal No. 021
del 15 de diciembre de 2016, en el cual se evidencié que no se fijaron los porcentajes de contri-
bucidn para el servicio publico de aseo, para los usuarios no residenciales de los usos comercia-
les e industriales y fij6 un porcentaje inferior para la clasificacién de pequefo y gran productor
que estéd conformada por los usos comerciales e industriales, contrario a lo senalado en el articulo
125 de la ley 1450 de 2011, veamos;
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Teniéndose que al respecto el Decreto 1077 de 2015, senala lo siguiente:

YARTICULO 2.3.5.1.2.1.5. Proceso de certificacion. La Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios adelantara el proceso de certificacién de acuerdo con lo establecido en el paragrafo

del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007. Para estos efectos, verificara lo sefialado en los articulos
siguientes. (Decreto 1484 de 2014, art.5).

Superintendencia de 3ervicios Pablicos Domiciliarios
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ARTICULO 2.3.5.1.2.1.6. Requisitos generales para los municipios y distritos. Para los
municipios y distritos de todas las categorias se verificarg cada ario, empezando con la vigencia
2013 Ia cual sera evaluada en el afio 2014 y asi sucesivamente, el cumplimiento de los
reqguisitfos gue se establecen a continuacion:

(1) Reporte en el SUJI el Acuerdo de aprobacidn de los porcentajes de subsidio y aporte solidario
de acueducto, alcantariflado y aseo para la vigencia respectiva, expedido de conformidad con
los porcentajes senalados en ia Ley 1450 de 2011 ¢ la norma que lo modifique, complemente

o sustituya.” (Subrayado en negrita def Despacho)”.

Precisado lo anterior, procede este Despacho a contestar uno a uno los argumentos esgrimidos
por el recurrente, asi:

- Frente al argumento:

Manifiesta el municipio que el funcionario encargado de subir la informacién al aplicativo
SUIL, reportd por error al INSPECTOR el Acuerdo Municipal No. 021 de 2016, por el cual se
establecieron los porcentajes de subsidios y aportes solidarios para la vigencia 2017,
documento en el cual, no se encontraban diligenciados los porcentajes de contribucion
para los usos no residenciales comercial e industrial, error que segun el municipio se
subsané antes que el Concejo Municipal aprobara el mencionado Acuerdo, pues en el SUI,
se reportdo un Acuerdo que no era el que reposaba tanto en la Alcaldia, Concejo y
Personeria, para lo cual allega con su escrito de reposicion, el folio correspondiente al
Acuerdo Municipal No. 021 de 2016, donde se encuentran fijados los porcentajes de
subsidios y aportes solidarios para la vigencia 2017 para los servicios publicos de
Acueducto, Alcantarillado y Aseo, para los usos comercial e industrial.

Frente al argumento del recurrente, observa el Despacho que el mismo pretende justificar su
incumplimiento alegando un error del funcionario encargade de subir la informacion al aplicativo
INPECTOR del SUI, para lo cual indica que reporto el Acuerdo No. 021 de 2016, por el cual se
establecieron los porcentajes de subsidios y aportes solidarios para la vigencia 2017, documento
en el cual, no se encontraban diligenciados los porcentajes de contribucién para los usos
comercial e industral del 50% y 30% respectivamente.

Respecto a lo anterior, sea lo primero sefalar que, el proceso de certificacion es el procedimiento
adelantado por la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios (SSPD), mediante el cual
se verifica el cumplimiento, por parte de municipios y distritos, de los requisitos establecidos en
los articulos 2.3.5.1.2.1.6. y 2.3.5.1.2.1.7. de los aspectos establecidos en el articulc 4° de la Ley
1176 de 2007, y por el cual las entidades territoriales certificadas podran continuar administrando
los recursos del SGP — APSB y asegurando la prestacidn de los servicios de acueducto,
alcantarillade y aseo.

Ahora bien, valga sefialar, que si bien el municipio de El Tambo - Narifio cargd al SuUl
(INSPECTOR) el 06/04/2018, el Acuerdo Municipal No. 021 del 15 de diciembre de 2016 dentro
de los plazos establecidos, para este despacho no generaba duda la consistencia de la
infermacion suministrada, dado que, en el mismo acreditaba o siguiente:

- La autoridad que lo expide:
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- Su contenido se hallaba completo:
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Por lo anterior, no era posible para esta SSPD, predecir que el Acuerdo Municipal descrito, distaba
o no del verdadero documento con cual se pretendia cumplir ¢con el requisito de “Reportar en el
SUI del acuerdo de aprobacion de los porcentajes de subsidio y aporte solidario de acueducto,
alcantariflado y aseo para fa vigencia respectiva expedida de conformidad con los porcentajes
sefialados en la ley 1450 de 2011 o la norma que fo modifique, complemente o sustituya.”

En consideracién a ia informacion cargada por el municipio, esta entidad procedio a realizar el
andlisis de la misma, verificandose por consiguiente que el municipio no acreditaba el
cumplimiento del requisito objeto de reproche.

Ahora bien, esta entidad en vista de lo indicado por €l municipio frente al error presentado, lo
conmina a cefirse al cumplimiento responsable de sus deberes con apegoe al decoro que
demanda el cumplimiento de las funciones que a este le sean asignadas por mandato de la Ley.

- Frente al argumento:

Que el municipio de El Tambo — Narifio, cumplié con el fin esencial de los preceptos
constitucionales y legales, por cuanto garantizé el acceso a la poblacion de menores
recursos e ingresos a los servicios publicos domiciliarios basicos, dando cumplimiento a
los articulos 367 y 368 de la Constitucion Politica, preservando el aspecto sustancial sobre
la forma contenida en estos documentos, y que hacen parte del procedimiento tanto de
cobro y giro de los subsidios en la prestacion de los servicios de agua potable y
saneamiento, por tanto nunca se extralimito, ni omitié, el pago de los subsidios y cobro de
los aportes solidarios con sus respectivos porcentajes, siendo asi clara la aplicacion de
estos recursos en cumplimiento de la normatividad legal vigente, para lo cual aporta con
su recurso soportes de cuentas de cobro y comprobantes de egreso que presentd la
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Unidad Administrativa de Servicios Publicos de El Tambo para demostrar el balance entre
" subsidios y contribuciones.

Frente a lo anterior, sea lo primero sefialar gue de conformidad con lo establecido en el Decreto
1077 de 2015, esta entidad realiza la evaluacién de los requisitos establecidos en los en los
articulos 2.3.5.1.2.1.6 y 2.3.5.1.2.1.7 del Decreto en cita, por tanto, no le estd dado a esta
Direccidn dar un alcance o una interpretacion distinta a la documentacion que allega el ente
territorial, para tener como cumplidos los requisitos evaluados.

En efecto, si de la evaluacion que se efectua se avizora algun incumplimiento en la informacién
reportada, frente a lo exigido por la norma, asi debe ser reconocido por este Despacho sin lugar
a duda, sin que pueda esta entidad buscar un sentido diferente en la norma que regula el proceso
y en la informacién que reporta el municipio.

Se recuerda al recurrente, que es obligacion del ente territorial efectuar el reporte de la
informacion en el aplicativo INSPECTOR dispuesto para tal efecto, en los términos alli
establecidos, con el fin que, esta entidad pueda efectuar la evaluacion correspondiente de la
documentacion con [a cual el municipio busca acreditar el cumplimiento de los requisitos propios
del proceso de certificacion.

En efecto, contrario a las manifestaciones del recurrente, al momento de proferir el acto
administrativo objeto de recurso, este Despacho dio aplicacién estricta a lo dispuesto en el articulo
2.3.5.1.2.1.6 del Decreto 1077 de 2015, sin embargo, quedé evidenciado que el municipio no
acredito el cumplimiento del requisito objeto de reproche.

Ahora bien, por mandato expreso del Decreto 1077 de 2015, norma marco del proceso de
certificacion en relacidn con la administracién de los recursos del Sistema General de
Participaciones para Agua Potable y Saneamiento Basico, esta SSPD en cuanto al requisito en
mencion, tiene la obligacion legal de verificar que los Acuerdos de aprobacion de los porcentajes
de subsidios y aportes solidarios de los servicios publicos de acueducto, alcantarillado y aseo
para la vigencia respectiva cumplan con los parametros previstos en el articulo 125 de la Ley
1450 de 2011, lo cual busca la redistribucion del ingreso y el principio de solidaridad que debe
imperar en el régimen de tarifas para los servicios publicos domiciliarios, en cumplimiento del
articulo 367 Superior, con lo cual se propende el equiiibrio que debe existir en la prestacion y
cobro de los servicios publicos a los sectores de la poblacion que no tiene los recursos suficientes
para cubrir los costos reales de dichos servicios.

En tanto tenemos que el articulo 125 de la Ley 1450 de 2011, en consonancia y para efectos de
lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 99 de la Ley 142 de 1994 crea la obligacién {derecho
sustancial) de fijar unos porcentajes maximos de subsidios y minimos de contribuciones que los
municipios deben observar a la hora de expedir el respectivo acto administrativo, ademas de
indicar a quienes van dirigidos; en este sentido, sefiala el porcentaje maximo de subsidios para
los estratos 1, 2 y 3 y el porcentaje minimo de aporte salidario para los estratos 5. 6 y 05 usos
comercial e industrial, factores que se deben establecer de manera clara y precisa para los
servicios publicos de acueducto, alcantarillado y aseo, tal y como la norma lo requiere.

Asli las cosas, debe entender el recurrente que al evidenciarse que el Acuerdo Municipal No. 021
del 15 de diciembre de 2016, no se fijaron los porcentajes de contribucion para el servicio publico
de aseo, para los usuarios no residenciales de los usos comerciales e industriales y fijd un
porcentaje inferior para los usos pequefio y gran productor contrario lo sefialado en el articulo
125 de la ley 1450 de 2011, esta entidad tuvo la obligacion legal de descertificar al municipio de
el Tambo — Narifio, dado que el articulo 2.3.5.1.2.1.6. del Decreto 1077 de 2015 establece que se
verifigue que los acuerdos de subsidios y contribuciones estén de conformidad con la Ley 1450
de 2011,

Acto seguido, le indicamos que con la descertificacion del municipio de El Tambo - Narifio, esta
SSPD no ha hecho prevalecer una forma procesal sobre el derecho sustancial. Segun fo sehala
el articulo 228 de la Constitucion Politica, el principio de la prevalencia del derecho sustancial
constituye un imperativo dentro del ordenamiento juridico, el cual no es excluyente de las normas
procesales ni preferente de las normas sustanciales.

Superintendencia de Servicios Fublicos Domiciliarios
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Sobre el particular, la Corte Constitucional se pronuncié y aclaro lo siguiente:

"(...) Si bien este principio constitucional adquiere una gran trascendencia y autoridad en todo
el ordenamiento Juridico y especiaimente en las actuaciones judiciales, ello no quiere decir
que las normas adjetivas o de procedimiento carezcan de valor o significacion. Hay una ten-
dencia en este sentido, que pretende discutir la validez de las normas que establecen requi-
sitos y formalidades, y que es preciso rechazar para poner las cosas en su punto, en estas
materias constitucionales, y conciuir entonces que, no obstante, fa aludida prevalencia, dichas
normas cuentan también con firme fundamento constitucional y deben ser fielmente acatadas

()"

Tal como se cité anteriormente, el principio de la prevalencia del derecho sustancial sobre el
formal, si bien estad consagrado en nuestra Constitucion Nacional en el articulo 228, el cual
dispone que las formalidades no impidan el logro de los objetivos del derecho sustancial, el
incumplimiento o inobservancia de alguna formalidad, no debe ser causal para que el derecho
sustancial no surta efecto, no obstante, el requisito incumplido objeto del presente recurso, hace
referencia al cumplimiento de lo previsto en el articulo 125 de la Ley 1450 de 2011, y de ninguna
manera corresponde a una formalidad que obstaculice la efectividad de los derechos
constitucionales, sino por el contrario, es una norma sustancial, que desarrolia los articulos 365
y siguientes de la Constitucion Politica que garantiza el equilibric que debe existir entre los
subsidios y contribuciones para la prestacién de los servicios publicos domiciliarios como fin
esencial del Estado Social de Derecho.

En tanto tenemos que el articulo 125 de la Ley 1450 de 2011, en consonancia y para efectos de
lo dispuesto en el numeral & del articulo 99 de la Ley 142 de 1994 crea la obligacidén (derecho
sustancial) de fijar unos porcentajes maximos de subsidios y minimos de contribuciones que los
municipios deben observar a la hora de expedir el respectivo acto administrativo, ademas de
indicar a quienes van dirigidos; en este sentido, sefiala el porcentaje maximo de subsidios para
los estratos 1, 2 y 3 y el porcentaje minimo de aporte solidario para los estratos 5, 6 y los USOS
comercial e industrial, factores que se deben establecer de manera clara y precisa para los
servicios publicos de acueducto, alcantarillado y aseo, tal y como la norma lo requiere.

Ahora bien, de conformidad con el Decreto 1077 de 2015, dentro del proceso de certificacion en
relacion con la administracién de los recursos del Sistema General de Participaciones para Agua
Potable y Saneamiento Basico, la SSPD verifica que los acuerdos de aprobacion de los
porcentajes de subsidios y aportes solidarios de acueducto, alcantariliado y aseo para la vigencia
respectiva cumplan con los parametros previstos en el articulo 125 de la Ley 1450 de 2011, lo
cual busca la redistribucidén del ingreso y el principio de solidaridad que debe imperar en el
régimen de tarifas para los servicios publicos domiciliarios, en cumplimiento del articulo 367
Superior, con lo cual se propende el equilibrio que debe existir en la prestacion y cobro de los
servicios plblicos a los sectores de la poblacidon que no tiene los recursos suficientes para cubrnir
los costos reales de dichos servicios.

Por otro lado, observa el Despacho gue el municipio aporta con su recurso soportes de cuentas
de cobro y comprobantes de egreso que presento fa Unidad Administrativa de Servicios Publicos
de El Tambo para demostrar el balance entre subsidios y contribuciones, frente a lo cual esta
entidad debe precisarle que la competencia establecida en el Decreto 1077 de 2015 dada a esta
Superintendencia, respecto al requisito objeto de andlisis, radica en verificar que su contenido
esté conforme a la Ley 1450 de 2011, por tal motivo, el municipio debe velar por reportar |la
informacion precisa que permita evidenciar un cumplimiento frente a las exigencias normativas.

Por lo anterior, no le asiste razon al recurrente.

- Frente al argumento:
“Es importante invocar la prevalencia del principio de la “buena fe” de que trata el articulo
83 de la carta magna, que establece: “Las actuaciones de los particulares y de las

autoridades publicas deberan cenirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira
en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas”.

| gantencia No. C-215/34 Magistrada Ponente: DR Fabio Marsn Diaz
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Lo sucedido se genera en cumplimiento de los preceptos legales, actuando dentro de o
permitido por fa ley y la constitucién politica, siendo clara la ausencia de conductas
dolosas o intencionales que al final pudieran conllevar a una sancién drastica”. — [Sic]

Frente al anterior pronunciamiento del recurrente sobre el principio de la buena fe, se tiene que
la Jurisprudencia ha sostenido lo siguiente:

"En otras palabras, la buena fe no implica que para reguiar determinados asuntos las
autoridades publicas siempre deban partir del actuar bondadoso y el cumplimiento
voluntario de las obligaciones por parte de los particulares. Por el contrario, resulta
comprensible que con el proposito de proteger otros principios iqgualmente importantes,
como la seguridad juridica, el interés general o la salvaguarda de los derechos de terceros,
el Legislador o la autoridad correspondiente impongan algunas medidas tendientes a
prevenir actuaciones contrarias a Derecho, cuyas consecuencias sean juridicamente
inadmisibles. ™

El articulo 83 de la Carta Politica establece que las actuaciones de los particulares y de
fas autoridades puablicas deben ceflirse al principio de la buena fe, el cual segun fa
jurisprudencia constitucional, se entiende como un imperativo de honestidad, confianza,
rectitud, decoro y credibilidad que acomparia a la palabra comprometida, se presume en
todas las actuaciones y se erige en pilar fundamental del sistema juridico,

Sobre el principio de buena fe, esta Corporacién ha destacado lo siguiente:

La buena fe incorpora el valor ético de la confianza y significa que el hombre cree y confia
que una declaracion de voluntad surtira, en un caso concreto, sus efectos usuales, es
decir, los mismos que ordinaria y normalmente ha producido en casos analogos. De igual
manera, la buena fe orienfa el efercicio de las facultades discrecionales de |Ia
administracion publica y ayuda a colmar las lagunas def sistema juridico.”

La Corte ha establecido que el espectro de aplicacion del principio de buena fe no se
fimita al nacimiento de fas relaciones juridicas, sino que se extiende al desarrolfo de las
mismas, hasta su extincion, de suerte que los operadores juridicos en el curso de tales
relaciones deben adecuar su comportamiento a parémetros significativos de lealtad y
honestidad y tienen que responder a fas expectativas de sus actuaciones precedentes han
generado en los demas.” (Subrayado del Despacho)™

Con base en las siguientes fuentes del derecho, se debe evocar que ka Constitucién Politica de
1981 sefala en su articulo 83, que “las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas deben cefiirse a los postulados de Ia buena fe y presumirse en todas las gestiones que
adelanten aquellos ante estas” -

Este postulado Constitucional que introdujo ia carta de 1991, exige de los particulares y de las
autoridades publicas cefiirse en sus actuaciones a una conducta honesta, leal y acorde con el
comportamiento que puede esperarse de una persona correcta de aplomo.

Asi las cosas, el postulado de la buena fe en el ordenamiento juridico Constitucional protege y
concede a cada cual el derecho de exigir que los demas crean en su palabra, ademas, dicho
postuiado tiene enorme trascendencia en la confianza que debe acompafar a todas las
actuaciones y ésta es indispensable para la seguridad del trafico juridico y la eficacia de |la gestién
estatal, por ende no puede el recurrente tratar de arroparse bajo el argumento de la buena fe
cuando sus actuaciones no observan el decoro que el ejercicio de la funcién publica merece.

Por otro lado, en este punto es importante aclarar que el proceso de certificacidén reviste una
funcion meramente administrativa y no administrativa sancionatoria o judicial, conforme a lo
anterior, el presente proceso no tiene como fin establecer o determinar responsabilidades por la
violacion ai regimen de servicios publicos e imponer una consecuente sancidn, sinc que esta
Superintendencia se mita a evaluar la informacion que el municipio reporta para acreditar el
cumplimiento de los requisitos sefialados en el Decreto 1077 de 2015, lo que a la postre deriva
en la certificacion o descertificacién para la administracion de los recursos del SGP.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que no le asiste razén al recurrente.

? Corte Constitucional - Sala Piena de la Corte Constitucional - Sentencia C-527413 - Magistrado Ponente: Jorge Ivan Palacio,
3 Corte Constitucional - Sentencia T — 248 del 6 de marzo de 2008 - Magistrado Ponente: Rodrigo Escobar Gil,

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
WWWw. SLperservicios.gov.co - sspd@superservicios.gov.co



20184010135355 Pagina 10 de 14

- Frente al argumento:

Que esta SSPD dehid abrir un periodo probatorio, de conformidad con el articulo
2.3.5.2.1.11 del decreto 1077 de 2015, y de haberse tramitado el citado periodo probatorio,
se habria permitido al municipio dar claridad sobre el contenido del acto administrativo
objeto de estudio. Sumado a lo anterior, considera que esta entidad vulnero el articulo 13
de la Constitucion Politica, por cuanto cita lo siguiente:

“Es evidente el tratamiento no igualitario, ya que, bajo un mismo requisito establecido por
la norma, existe un debido proceso reglamentado a través del articulo 2.3.5.2.1.11 del
decreto 1077 de 2015, el cual, si se aplicé para el municipio de Mocoa, sin embargo, para
el ente territorial que represento NO, tramite que reitero hubiese permitido suministrar fas
pruebas suficientes a su despacho y evitar llegar a las instancias actuales”. - [Sic]

Respecto al presente argumento, debe indicar el Despacho, que el recurrente no debe pretender,
trasladar su responsabilidad a esta entidad, quien, a juicio del municipio, debid abrir un periodo
probatorio, decretando pruebas de oficio destinadas a subsanar un error en gue incurrio el ente
territorial, error impredecible a la luz de lo ya sefalado.

Ahora bien, con este argumento del municipio se evidencia que el mismo pretende exculparse
del incumplimiento en cuestién alegando su propia culpa, respecto a lo cual, la Corte
Constitucional en Sentencia C — 083 de 1995, en relacidén con el principio NEMO AUDITUR
PROFPRIAM TURPITUDINEM ALLEGANS / PRINCIPIO “NADIE PUEDE ALEGAR SU PROPIA
CULPA” { PRINCIPIO DE LA BUENA FE, ha sostenido:

...” No hay duda de que quien alega su propia culpa para derivar de ella algtn beneficio,
fafta a la buena fe entendida como fa ausencia de dolo, la conciencia de que el
comportamiento que se observa es conforme a derecho, y los fines que persigue estan
amparados en este...(..)"

En este orden de ideas, no es valido que el recurrente reconozca la propia culpa con el fin de
derivar un beneficio, trasladande su responsabilidad por un incumplimiento de la administracion,
tal y como sucedié en el caso en concreto.

Por otro lado, y dado el argumento del recurrente en el que sefala que esta SSPD debio abrir un
periodo probatorio, este Despacho debe precisar que, la facultad de la administracion en materia
probatoria es potestativa y no abligatoria, maxime cuando el reporte del documento cargado al
INSPECTOR por el municipio conllevaba a evidenciar un incumplimiento sobre uno de los
requisitos establecidos en el Decreto 1077 de 2015.

Sobre este punto, se debe recordar al municipio la prevalencia de la Ley especial sobre la general
y, por ende, en lo referente a que en la facultad de decretar pruebas, no es necesario en esta
instancia acudir al Cédigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso Administrativo {(que en
todo caso establece un caracter discrecional en dicha facultad) cuando el articulo 2.3.5.1.2.1.711
de! Decreto 1077 de 2015, lo regula en el proceso que nos ocupa:

. “la Superintendencia de Servicios Puablicos Domiciliarios respecto de fodos los
requisitos establecidos para el proceso de certificacion, podran dentro del marco de sus
competencias y por cualquier medio, entre otras cosas, solicitar soportes adicionales
para confrontar la informacién reportada al SUI y al FUT, con ofras fuentes y decretar
pruebas adicionales para comprobar la consistencia de la informacion suministrada’”.

Tal y como se observa, la administracion podra pedir soportes adicionales y decretar pruebas
para confrontar informacion o comprobar la consistencia de la informacion suministrada, pero
conforme a la expuesto previamente, elio no fue necesario para el casc en concreto.

Lo anterior permite concluir, que no estaba a carge del Despacho el deber de buscar la
subsanacion del error afirmado por el recurrente, toda vez que esta en el resorte del administrado
y en su responsabilidad el asumir las consecuencias que deriven de su incumplimiento, tas cuales .
se traducen en la descertificacion.
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Por consiguiente, es claro que esta SSPD, persiguid sus fines y la finalidad de la norma que no
es otra que otorgar la certificacién en materia de SGP — APSB 2017 a los municipios que
acreditaran la totalidad de requisitos establecidos en la misma y de esta manera culminé el
proceso para el municipio de El Tambo — Narific adecuadamente, es decir, conforme a derecho.

Frente a fo relacionado con que el Despacho haya decretado pruebas para la vigencia que nos
respecta, respecto de otro municipio, se debe destacar que cada proceso adelantado a cualquier
MunICipio en una vigencia determinada, en efecto se trata de un proceso auténomo, que no puede
incidir en el resultado de otro municipio o de otra vigencia, maxime cuando el Decreto 1077 de
2015 exige la revisidn de requisitos anualmente, lo que aunado a que los documentos reportados
por cada ente territorial son diferentes, deben ser estudiados independientemente conforme a lo
requerida en ia norma.

Sin perjuicio de lo anterior, se hace necesario que, frente al caso citado por el recurrente en
cuanto al municipio de Mocoa, se hagan las siguientes precisiones:

Dentro del proceso de certificacion del municipio de Mocoa — Putumayo para la vigencia 2017,
este Despacho tuvo a bien y de conformidad con el articulo 2.3.5.1.2.1.11 del Decreto 1077 de
2015, proferir un auto de pruebas dado que referente al cumplimiento del requisito “Reporte en ef
SUI de la certificacion expedida por la Secretaria Técnica del Comité Permanente de
Estratificacion Municipal o Distrital o quien haga sus veces, en la que conste que la estratificacion
aplicada en la vigencia a certificar estd conforme a la metodologia nacional establecida” el
municipio cargd una certificacién en la que constaba que la estratificacion del ente territorial para
la vigencia 2017, estaba conforme a la metodologia nacional establecida, sin embargo, ésta fue
expedida y suscrita por “E/ Director Técnico De La Unidad De Planeacion, Gestién vy Evaluacion
del Municipio de Mocoa — Putumayo” .

Por lo anterior, no era claro para esta SSPD si quién suscribio la certificacion citada, que en aquel
caso fue el Director Técnico de La Unidad de Planeacion, Gestion y Evaluacion del Municipio de
Mocoa — Putumayo, era quien hacia las veces de Secretario Técnico del Comité Permanente de
Estratificacion o estaba facultado para tal fin, por tanto, era util, pertinente y conducente para el
Despacho expedir un auto de pruebas para comprobar la consistencia de la informacion
suministrada.

Ahora, dentro del mismo asunto, se tuvo que el municipio de Mocoa — Putumayo cargéd al
aplicativo INSPECTOR del SUI dentro de los plazos exigidos por la norma, un Acuerdo Municipal
de subsidios y contribuciones, sin embargo, dicho acto administrativo establecia gue su aplicacion
estaba dada para la vigencia 2015, por lo anterior fue considerado pertinente, atil y conducente
para el Despacho, expedir un auto de pruebas para comprobar la consistencia de la informacién
suministrada, y dilucidar si el acto administrativo cargado rigié para la vigencia a evaluar.

Asi ias cosas, esta entidad concluye que lo aludido por el recurrente difiere de su caso, por cuanto
para el proceso de Mocoa — Putumayo, el Despacho debia confrantar y validar la informacién
reportada inicialmente y por la facultad que le asiste, podria aclararse mediante un auto de
pruebas.

En el anterior orden de ideas, se colige que no se ha vulnerado el principio de igualdad y eficacia
que trata el articulo 13 de |la carta magna, toda vez que las circunstancias expuestas por el ente
territorial respecto a otro municipio, se apartan de su caso y no estan llamados a prosperar.

4. CONSIDERACIONES FINALES.

Entra este Despacho a analizar las pruebas aportadas por el recurrente con su escrito de
reposicion, la cuales estan incluidas en el expediente No. 2018401351600771E.

Considera este Despacho ir mas alla de la evaluacién al documento allegado por el recurrente y
Sus argumentos sobre el cargue equivoco de uno de los folios correspondientes al cuerpo del
Acuerdo Municipal No. 021 de 2016, y es, lograr confrontar si el documento que aporta,
corresponde al cuerpo del Acuerdo Municipal No. 021 de 2016 aprobado y acordado por el
Concejo Municipal de El Tambo - Narifio.
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Acto seguido, se encuentra en la documentacion aportada por el recurrente, una cerificacion
expedida por la Secretaria del Concejo Municipal de El Tambo — Narifio, en la que certifica que el
Acuerdo No. 021 del 15 de diciembre de 2016, "POR MEDIO DEL CUAL SE ESTABLECEN LOS
PORCENTAJES DE SUBSIDIOS Y CONTRIBUCIONES EN ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO
Y ASEO CON DESTING AL FONDO DE SOLIDARIDAD Y REDISTRIBUCION DEL INGRESO
DEL MUNICIPIO DE EL TAMBO NARINO, PARA LA VIGENCIA 2017.”, fue debatido y aprobado
por esa corporacién durante los dias 11 y 15 de diciembre de 2016, y sumado a esto, constata
gue dicho Acuerdo establece los porcentajes tanto de subsidio para los estratos 1,23 y
contribucién para los estratos 5, 6, uso comercial e industrial para los servicios publicos de
acueducto, alcantarillado y aseo tal como se evidencia en el folio No.2 del mismo Acuerdo.
Veamos;
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Sumado a este documento, obra en el expediente una certificacion de la Personeria Municipal
de El Tambo — Narifio, suscrita por su representante, en la que certifica que el Acuerdo
Municipal No. 021 del 15 de diciembre de 2016, "POR MEDIO DEL CUAL SE ESTABLECEN
1OS PQORCENTAJES DE SUBSIDIOS Y CONTRIBUCIONES EN ACUEDUCTO,
ALCANTARILLADO Y ASEQC CON DESTINO AL FONDO DE SOLIDARIDAD Y
REDISTRIBUCION DEL INGRESO DEL MUNICIPIO DE EL TAMBO NARINO, PARA LA
VIGENCIA 2017.", fue publicado en la cartelera de la Alcaldia Municipal de El Tambo - Narifio
durante los dias 16,17 y 20 de diciembre de 2016, de igual forma certifica que dicho Acuerdo
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establece los porcentajes tanto de subsidio para los estratos 1,2,3 y contribucién para los estratos
5, 6, uso comercial e industrial para los servicios publicos de acueducto, alcantaritiado y aseo tal
como se evidencia en el folio No. 2 del mismo Acuerdo. Veamos;

REPLHLE i A I COLOMILNLA
B BT A ENTD DE NARLRO
P ECERE R EE N MUINICIPAL DE i, TAMEB
Nit. 234001813 - 2

ElL SUSCRITO PERSONERT DEL MUNICIFIO DE EL TAMBD « NARINDG

CERTIFICA:

Que &l Acuerco Na 02 el 15 e dicrembra de 20016, "BOR MESHD DEL CLIAL
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EMN ACUHEDAF T, ALEAMTARILLADDO ¥ ASED COM DESTING AL FOMNDO DE
S50LIDARIDALS ¥ REDGISTRIBUCION DEL INGRESD DL MUOUNICIPHD DE EY.
TAMBO NARIFY, FARA LA VIGENCIA 2017.7, fun pubilcado e 18 canelers o iy

Alcaldia Muiicapsi e £ Tambd dJepartamenta de Naoficr didanta fos dlas 18 17
20 Qe Qesiardedd e L0156,
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Ly anfericy e apmplimiiento a lo estabisacicho g &! aumearal 9 dol articuio 24 de s
fery 55 %7 vder LMD

Fare constancia & irma en & daespacho de i@ Parsonara Municyps de £fF Tembo
— B, A s dieciede dias del mes de octufre cha 2018,

e T . T M PERERORE
ey T T e RNEEMIO
j e “&méhm:- £ L VAR (8.

b / : fé/é' T o Gttt

ANGRES FELIPE DAV ,_Fémsz
’/’;&’H Parsonsro Municigal

De la observancia de los documentos citados, establece el Despacho que de conformidad
con lo estipulado en el articulo 244 de |la Ley 1564 de 2012, existe para esta entidad certeza
sobre los funcionarios que en uso y desempefio de sus funcicnes elaboraron y firmaron
dichas certificaciones.

Dado lo anterior, los documentos citados, los cuales tienen el caracter de publicos, dan plena
fe de su contenido en todo lo que se refiere a las afirmaciones hechas por los funcionarios
en su caracter legal y en el gjercicio de sus funciones, dejando constancia de que todo aquello
que les fue posible evidenciar, y de lo que por |a L.ey estan llamados a dar fe.

Asi las cosas, encuentra este Despacho que una vez confrontados y analizados todos los
argumentos del recurrente, y de igual forma sus documentos de prueba, se tiene gue el
municipio de El Tambo -~ Narifio cumple con el requisito correspondiente a "Reportar en el SUI
de! acuerdo de aprobacion de fos porcentajes de subsidio y aporte solidario de acueducto,
alcantarilflado y aseo para la vigencia respectiva expedida de conformidad con los porcentajes
sefntalados en la ley 1450 de 2011° la norma que fo modifique, complemente ¢ sustituya.”, puesto
que con oportunidad al recurso, se verificd qué el Acuerdo Municipal No. 021 de 2016 cargado al
INSPECTOR el 06/04/2018 con ocasion al proceso de certificacién para la vigencia 2017 y la
informacion allegada por el recurrente y confrontada en sede de recurso reposicion, provee a gste
Despacho la certeza del cumplimiento del requisito por el cual fue descertificado el municipio de
el Tambo — Narifio inicialmente, por tanto considera esta entidad, que acorde a las pruebas
presentadas por el recurrente, su recurso esta llamado a prosperar.

Sin perjuicio de o anterior, encuentra el Despacho que a diferencia de los documentos anteriores,
obra en el expediente una documentacion traida por el recurrente que corresponde a certificados
de pagos de subsidios, estratos de cuentas maestras y compromisos presupuestales y cuentas
de cobro, los cuales a consideracion de esta entidad no serian utiles, conducentes ni pertinentes,
por cuanto no lograria demostrar que el contenido del Acuerdo Municipal No. 021 de 2016 esta
sujeto a lo establecido en |a Ley 1450 de 2011.

Dadas las consideraciones hechas a lo largo de este acto administrativo y acorde a la
valoracion probatoria de los documentos obrantes en el expediente No.
2018401351600771E, este Despacho debera revocar el acto administrative inicial por
encontrar probado por parte del municipio de El Tambo — Narifo, el cumplimiento del requisito

‘Reportar en el SU! del acuerdo de aprebacion de los porcentajes de subsidio y aporte solidario
de acueducto, alcantariflado y aseo para la vigencia respectiva expedida de conformidad con fos
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porcentajes sefialados en la ley 1450 de 2011° la norma que lo modifique, complemente o
susftituya.”

En mérito de lo expuesto, la Directora Técnica de Gestion de Acueducto y Alcantarillado,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. — REVOCAR la Resolucion No., SSPD 20184010123885 del 28 de
septiembre de 2018, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO. - CERTIFICAR al municipio de EL TAMBO en el departamento de
NARINO, en relacién con la administracién de los recursos del Sistema General de
Participaciones para Agua Potable y Saneamiento Basico, respecto a la vigencia 2017.

ARTICULO TERCERO. - NOTIFICAR perscnalmente de la presente Resolucion al municipio de
EL TAMBO en el departamento de NARINQ, haciéndole entrega de una copia de la misma, y
advirtiéndole que contra ésta no procede recurso alguno. De no ser posible la notificacion
personal, se debe dar aplicacion al articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo {(Ley 1437 de 2011).

ARTICULO CUARTO. - COMUNICAR, una vez en firme, el contenido de la presente Resolucion
al gobernador del departamentc de NARINQ, al Departamento Nacional de Planeacion, al
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio y al Ministerio de Hacienda y Credito Publico y publicar
en la pagina web de la SSPD.

ARTICULO QUINTO. - La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su ejecutoria y contra
ella no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D. C.

ARV

BIBIANA GUERRE
Directora Técnica de Gestidn de Acueducto y Alcantarillado

Revizd: Gloria Paola Hernandez — Contratista Grupo de Certificaciones e [nformacion
Aprobd: Olga Rocio Yanguen Caro— Coordinadora del Grupo de Certificaciones e Informacion
Expediente; 2018401351600771E. '

Proyectd: Juan José Mindiola Noriega— Contratista Grupo de Certificaciones e Infnrma%
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